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(Sednica je pocela u 10.05 casova. Predsedava Veroljub Arsic,
potpredsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDAVAJUCI: Postovane dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo rad Pete sednice Prvog redovnog zasedanja Narodne skupstine
Republike Srbije u 2019. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuje 87 narodnih poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali, molim
narodne poslanike da ubace svoje identifikacione kartice u poslani¢ke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da su u sali prisutna 92 narodna poslanika, odnosno da je prisutno najmanje 84
narodnih poslanika i da postoje uslovi za rad Narodne skupstine.

Obavestavam vas da su spreceni da sednici prisustvuju slede¢i narodni
poslanici: narodni poslanik Zarko Obradovi¢, narodni poslanik Snezana
Bogosavljevi¢ Boskovi¢ i narodni poslanik Vesna Ivkovic.

Prelazimo na tacke 1, 2, 3, 4, 5, 14. i 15. dnevnog reda (nastavak
zajednickog nacelnog i jedinstvenog pretresa):

—PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA KRIVICNOG
ZAKONIKA,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONIKA
O KRIVICNOM POSTUPKU,

—PREDLOG ZAKONA O SPRECAVAN;jU KORUPCIJE,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNI ZAKONA O
ODUZIMAN;jU IMOVINE PROISTEKLE 1Z KRIVICNOG DELA,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
IZVRSEN;jU KRIVICNIH SANKCIJA,



— PREDLOG ODLUKE O IZBORU PREDSEDNIKA SUDOVA,

— PREDLOG ODLUKE O 1ZBORU SUDIJA KOJI SE PRVI PUT
BIRAJU NA SUDIJSKU FUNKCIJU.

Saglasno c¢lanu 90. stav 1. Poslovnika Narodne skupstine obavestavam
da su pozvani da sednici prisustvuju Nela Kuburovi¢, ministar pravde u Vladi
Republike Srbije sa saradnicima.

Nastavljamo rad po listi, prema redosledu prijava za rec.

Re¢ ima narodni poslanik Miladin Sevarlié.

Izvolite.

MILADIN SEVARLIC: Zahvaljujem, gospodine potpredsednice.

Pre nego sto kazem nekoliko re¢i o predlozima zakona i tackama
dnevnog reda koje su danas i na ovoj sednici na razmatranju, zeleo bih da
saopstim Narodnoj skupstini poslednju vest koja je juce objavljena da je
,Monsanto*“ dobio drakonsku kaznu od dve milijarde i pedeset pet miliona
dolara u Kkorist bracnog para koji su dobili kancer zbog izlaganja
,,Monsantovim® herbicidima. To je jos jedan od razloga da treba drugacije i
mnogo obazrivije i sa aspekta nacionalnih interesa odgovornije da se odnosimo
prema geneticki modifikovanim organizmima.

Kad se radi o predlozenim tackama dnevnog reda, zelim da kazem da ¢u
kao opozicioni poslanik, koji je samostalni poslanik, podrzati Predlog zakona o
izmenama i dopunama Kriviénog zakona i Predlog zakona o izmenama i
dopunama Zakona o krivicnom postupku, Predlog zakona o sprecavanju
korupcije i Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o oduzimanju
imovine proistekle iz krivicnog dela, dok ove predloge tacaka koje su uvrstene
po hitnom postupku ne zelim da podrzim jer smatram da nema razloga da Vlada
po hitnom postupku predlaze neke zakone ili odluke ili bilo koja akta ako
poslujemo u normalnoj, odnosno u situaciji koja nije vanredna.

Takode zelim da pozovem opoziciju i da im skrenem paznju da su
napravili gresku sto ne prisustvuju barem raspravama o tackama dnevnog reda
koje su oni predlagali pre nego sto su ove tacke dnevnog reda predlozene od
strane Vlade i od strane skupstinske vecine, jer su mogli da doprinesu svojim
korisnim sugestijama poboljsanju predloga ovih zakona o izmenama i
dopunama Krivi¢nog zakona i drugih zakona, kao sto su to mogli da ucine i na
prethodnoj sednici sa Predlogom zakona o konverziji stambenih kredita uzetih
u Svajcarcima, za koji ja nisam glasao jer sam smatrao da on vrsi diskriminaciju
u odnosu na razlicite kategorije korisnika tih sredstava.

Mislim da ovim predlogom zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog
zakona uvodimo nesto sto ¢e preventivno delovati na sve one koji atakuju na
zivot osoba koje ili nisu u stanju same da se odbrane ili su posebno ugrozene
zbog situacije u kojoj se nalaze u fizickom stanju.



Takode smatram i molio bih ministarku pravde da odgovori — zasto ovim
predlogom o izmenama i dopunama zakona nisu obuhvaéene i neke druge
izmene i dopune Krivi¢nog zakona, kao sto se radi o izjavama najvisih drzavnih
funkcionera protiv teritorijalnog integriteta i suvereniteta Republike Srbije, jer
ona unose veliku zabunu u javnost, a i meni nije sasvim svejedno da ¢ujem sta
govore predstavnici drzave o tome da se treba razgraniciti sa Kosovom i
Metohijom itd.?

Ja jedino $to mogu jeste da podrzim ministra bez portfelja dr Nenada
Popovica, koji se javno izjasnio da je protiv izjava koje su suprotne Ustavu
Republike Srbije. Hvala na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Bojan Torbica.

BOJAN TORBICA: Zahvaljujem.

Postovani predsedavajuci, cenjena ministarko sa saradnicima, kolege
narodni poslanici, ne mogu da otpo¢nem svoje izlaganje a da ne kazem koju
recenicu i o tome kako ve¢ drugi dan raspravljamo o uvodenju dozivotne kazne
zatvora za krivi¢na dela koja obuhvataju obljubu nad decom, maloletnim licima,
trudnicama i nemo¢nim licima, a koja imaju za posledicu smrtni ishod. I, ako
nista drugo, obaveza svih nas narodnih poslanika bila je da zaboravimo na sve
politicke podele, na borbu za glasove i politi¢ki rejting, da predemo preko svega
onoga sto nas deli i razdvaja i da svi zajedno kroz jednu otvorenu raspravu
maksimalno doprinesemo da se usvoji ova vise nego potrebna izmena zakona.
Nazalost, po ovim praznim klupama sa moje desne strane mozemo konstatovati
da u Srbiji postoje i takvi ljudi, tac¢nije takvi poslanici koji su zarad li¢cnog
interesa, zarad ocajnicke borbe za davno izgubljeni i zauvek im nedostizni
izborni cenzus, zarad slepe poslusnosti tajkunima i lopovima kojima su prodali
svoje poslanicke mandate i rentirali svoje partije, odbili da budu u skupstinskoj
sali i da zajedno sa nama raspravljaju o predlozenim zakonskim aktima. Kakav
politicki ili licni interes je potreban da bi se izostalo sa jedne ovakve sednice i
Sta jos u ovoj drzavi treba da se dogodi da bi pojedinci stavili zajednicki interes
ispred interesa licnog bogacenja politickih lesinara Dragana Dilasa i Vuka
Jeremic¢a?

Posto su odsutne kolege iz dela opozicije po ko zna koji put pokazale i
dokazale da nisu vredne da se na njih trose vreme i reci, rekao bih par recenica
pre svega o Predlogu zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika.

Tokom poslednjih desetak i nesto vise godina bili smo svedoci uzasnih
zlocina koji su za posledicu imali smrt najmladih ¢lanova naseg drustva. Kao i
prethodna vlada koju je predvodio sadasnji predsednik Srbije Aleksandar Vucic,
ni ova vlada ne ¢uti i ne zatvara oci pred ovakvim zlo¢incima, pa zato moramo
da se podsetimo da su poslanici Narodne skupstine Srbije u prethodnom sazivu
na sednici odrzanoj 16. jula 2015. godine usvojili Predlog izmene 72. ¢lana
Zakona o policiji, koji je predlozila Fondacija ,,Tijana Juri¢®, a koji propisuje



vreme potrage za nestalom decom i maloletnim licima. Prema toj izmeni
policija vise ne ¢eka da prode 24 sata, vec¢ u potragu za nestalim detetom krece
odmah nakon prijave nestanka. Pre usvajanja zakona u praksi policijskog rada
taj period je bio izmedu 24 i 48 sati, $to je cesto zlo¢incima davalo priliku ne
samo da pocine zlocin, ve¢ i da se bezbedno udalje sa mesta tog zlocina.
Izmenjeni ¢lan je simboli¢no nazvan Tijanin zakon.

Nakon usvajanja izmena Zakona o policiji Fondacija ,, Tijana Juri¢* je 9.
novembra 2017. godine Narodnoj skupstini Srbije predala jos jednu izmenu
zakona u cilju poboljsanja bezbednosti pre svega dece u Srbiji. Re¢ je 0 izmeni
Krivi¢nog zakonika, odnosno uvodenju kazne dozivotnog zatvora za pocinioce
najtezih oblika teskih krivi¢nih dela koja su za posledicu imala smrt deteta,
maloletnika, trudne zene ili nemoc¢nog lica. Kazna dozivotnog zatvora zamenila
bi postoje¢u maksimalnu kaznu od 30 do 40 godina koja se propisuje za
navedena krivic¢na dela.

Osim uvodenja kazne dozivotnog zatvora, ovom inicijativom se predvida
da lica koja su osudena na dozivotni zatvor za odredena krivicna dela nemaju
pravo na uslovni otpust, jer je praksa pokazala da neka lica ne mogu biti
resocijalizovana i da bi njihov povratak na slobodu predstavljao opasnost za
bezbednost gradana.

Pored navedenih izmena zakona, Predlog zakona sadrzi jos jednu
znacajnu novinu, koju ja, kao i moje kolege poslanici iz Pokreta socijalista u
potpunosti podrzavamo, a to je propisivanje pravila za stroze kaznjavanje
ucinilaca krivicnih dela kada su u pitanju povratnici, odnosno visestruki
povratnici i ljudski je svakom dati novu sansu da bude, da se tako izrazim,
normalan ¢lan ovog drustva, a ukoliko on ne zeli da tu Sansu iskoristi i uz to
pocini i nova krivi¢na dela, zasluzuje da za to bude ponovo, i to po strozim
kriterijumima, sankcionisan. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima koleginica Jasmina Karanac.

Izvolite.

JASMINA KARANAC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Ja ¢u se u vremenu koje mi je na raspolaganju osvrnuti na Predlog zakona
0 izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika.

Juce smo imali dobru diskusiju na temu dozivotne robije koja treba da
postane deo srpske kaznene politike i uglavnom su se svi manje-vise slozili da
treba da postoji dozivotna, ali bilo je i onih misljenja da dozivotna robija bez
mogucénosti uslovnog otpusta prosto nije humana.

Javnost je podeljena po ovom pitanju. Jedni postavljaju pitanje
humanosti, ljudskih prava i kao jaku argumentaciju za to, dozivotnu robiju
karakterisu kao necoveénu i ponizavajuéu. Medutim, 160.000 gradana,
potpisnika peticije koju je pokrenuo Igor Juri¢, otac svirepo ubijene



petnaestogodisnje devojcéice Tijane, i svi oni Kkoji za delo tesko ubistvo
podrzavaju dozivotnu robiju, pitaju se sta ima humano i ¢ovecno u nekom ko se
drzne da na najmonstruozniji nacin oduzme detetu osnovno ljudsko pravo,
pravo na zivot.

Minimalna kazna na koju moze biti osuden ubica deteta je 10 godina
zatvora. Za takvu presudu je potrebno da se poklopi niz olaksavajuc¢ih okolnosti.
Ovim izmenama zakona, uslovni otpust koji sud moze da dozvoli nakon dve
tre¢ine odsluzene kazne vise ne vazi za one koji pocine tesko ubistvo.

lako sam protiv ograni¢avanja svih ljudskih sloboda, licho smatram da
treba da donesemo ovakav zakon, a obrazlozicu i zasto. Budu¢i da je dozivotna
robija predvidena za starije od dvadeset jedne godine koji ubiju dete ili trudnicu,
to su ve¢ formirane licnosti sa ozbiljnim mentalnim poremecajem i tesko je,
bolje re¢i nemoguce, da se takve osobe resocijalizuju. Dozivotnim ostankom u
zatvoru mi takve osobe sa jedne strane stitimo od njih samih da jednog dana ne
ponove zloc¢in i smatram da je jedini lek za takve osobe, mogu rec¢i psihopate,
izolacija i ne dozvoliti im da vise ikada dodu u dodir sa decom i da slobodno
setaju.

Buduc¢i da povratnici predstavljaju jedan od najvec¢ih bezbednosnih
problema, izmene i dopune Krivi¢nog zakonika predvidaju i stroze kaznjavanje
onih koji se vrac¢aju kriminalu i nasilju.

Iskustvo nam govori da ogroman procenat, ¢ak prema nekim podacima
70% povratnika ponovo napravi isto krivicno delo i zato ono sto javnost treba
da zna jeste da se uvodenjem dozivotnog zatvora za ubice dece, povratnicima
ne ostavlja prilika da ponovo siluju i ubiju.

Kada govorimo o povratnicima, re¢i ¢u i to da su dosada, bar kako je
praksa pokazala, za teska krivicna dela u mnogim slucajevima izricane
minimalne predvidene kazne. Naves¢u primer Olivere Krsmanovi¢ ¢ija je
brutalnost zgrozila Srbiju kada je 2005. godine zbog 600 dinara ubila taksistu
Nezira Sigi¢a. Ona je osudena na 40 godina robije, pa joj je kazna smanjena na
15 i podnela je zahtev za uslovni otpust jer je odsluzila dve tre¢ine. Ta ista osoba
ima moguénost da se za kratko vreme nade u nekom novom taksi vozilu.

Odredbe Krivi¢nog zakonika koje su pred nama predvidaju da ¢e na
dozivotni zatvor mo¢i da budu osudeni i oni koji ubiju prilikom pljacke ili
razbojnistva, onaj koji ubije vojno lice, tuzioca, sudiju ili policajca zbog posla
koji obavlja. Dozivotni zatvor se predvida i onome ko ubije ¢lana svoje porodice
kojeg je pre toga zlostavljao. Na sudijama je da dobro procene i odmere kazne,
tj. moguc¢nost uslovnog otpusta.

Dozivotnu robiju ¢e, prema predlogu ovog zakona, izbec¢i oni koji su u
vreme ubistva imali manje od 21 godine, kao i maloletnici. Za maloletnike mi
je potpuno jasno, jer struktura njihove li¢nosti jos uvek nije formirana i tu uz
jaku strucnu podrsku i pra¢enje postoji mogucnost resocijalizacije, medutim,



moje pitanje za ministarku jeste — kakva je razlika izmedu nekoga ko ima recimo
21 ili 22 godine? Kako se doslo bas do toga da za onog ko ima manje od 21
godine ne vazi doZivotna robija, a za starije vazi?

Jos sam duzna da kazem i ovo. Kada je re¢ o kazni, mi ve¢ govorimo o
posledicama. lako i predvidena kazna moze biti jedan vid prevencije, treba kao
drustvo da se zapitamo $ta mozemo da ucinimo na preventivi da ne dode do
najtezih krivi¢nih dela.

Naveséu i to da dozivotna kazna nije presedan. Velika vecina evropskih
zemalja u svom kaznenom zakonodavstvu ima dozivotnu robiju za najteza
krivicna dela. Kada je Srbija u pitanju, smatram da u vezi ovoga ne treba da se
delimo niti prema politickom, niti prema bilo kom drugom osnovu. Treba da
objasnimo javnosti zasto je vazan ovaj zakon i da apelujemo na njegovo
usvajanje i primenimo ga.

Na kraju, borba Igora Juri¢a, oca Tijane Juri¢, devojcice ¢iji ubica
nazalost nece dobiti dozivotnu robiju, jer kazna ne moze da se primenjuje
retroaktivno, ipak je dobila epilog. Kako je i sam bezbroj puta naglasavao, Igor
Juri¢ koji je imao uvid u obdukcione nalaze dece koja su svirepo ubijena i kako
je sam rekao da je video kroz kakve su muke i patnje prosla dok su izgubila
zivot, borio se da smrt njegove Tijane, ali i druge neduzne dece koju su ni krive
ni duzne ubili monstrumi i pedofili ne budu uzaludne. Mnogi psiholozi sa
kojima sam razgovarala ne veruju u mogucnost resocijalizacije ovakvih osoba.

Zavrsicu takode recenicom iz Juri¢eve borbe — da sva nasa deca budu
zasticena i da ubice njihovih vrsnjaka nikada vise ne budu na slobodi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Nedo Jovanovi¢. (Odustao je.)

Re¢ ima narodni poslanik Momo Colakovi¢.

Izvolite.

MOMO COLAKOVIC: Postovani potpredsednice, predsednistvo,
postovana ministarko sa saradnicima, uvazeni narodni poslanici, ja ¢u veoma
kratko da kazem da je nasa uvazena poslanica Vera Paunovi¢ saopstila vrlo
precizno i jasno stavove Poslanicke grupe Partije ujedinjenih penzionera Srbije
u vezi sa predlozima zakona koji su na dnevnom redu danasnje sednice. U
najkra¢em ¢u da dopunim nekim konkretnim razlozima zbog kojih smo zauzeli
ovakve stavove.

Takode, moram da izrazim zadovoljstvo i inspiraciju koju sam juce dobio
od uvazene poslanice Natase Vacic, koja je govorila o ovim zakonima na nacin
koji je prilagoden svim kategorijama naseg stanovnistva, a posebno je naglasila
neke elemente vezane za starije zitelje nase zemlje.

Podrzavam stavove, ministarko, koje ste izneli u izlaganju na pocetku
ove sednice. Mislim da su dobra osnova da mozemo razumeti sve ono §to je
precizirano u zakonima i predlozeno.



Zakoni koje razmatramo su veoma dobra osnova za menjanje stanja u
nasem drustvu u ovoj oblasti. Zbog toga mislim da oni moraju biti primenjivani
u svim institucijama i organima koji se brinu o tome. Oni su utvrdili dobru
osnovu — kako je juce uvazeni poslanik Jovanovi¢ rekao — dobru preventivu da
ne dolazi do ovakvih posledica.

Ali naglasio bih da ima puno drugih razloga, preventivnih mera koje
treba imati u vidu prilikom menjanja stanja u drustvu, a moramo priznati da je
bremenito stanje. Ja bih samo nekoliko tih naglasio. One verovatno nisu mere
za ovaj zakon, ali su veoma bitne i vazne.

Pre svega, gde nam je porodica kao osnov drustvenog sistema? Ja li¢cno
mislim da tim pitanjima moramo posvetiti posebnu paznju kad su u pitanju
porodica, njen polozaj i status itd. Takode, pitanje skola, obrazovanja i
vaspitanja. Kakve tu mere preduzimamo i $ta je tu sporno? Gde su nam politicke
partije? Gde su njihovi programi? Gde je njihova realizacija u drustvu i u ovoj
oblasti? Gde nam je nevladin sektor? Gde su nam raznorazni pokreti, udruzenja
itd.? Ja tu posebno moram da kazem sa aspekta penzionerske populacije — gde
su nam udruzenja? Preko cetiri hiljade takvih udruzenja imamo. Gde su njihovi
programi i uticaj na stanje u kojem se nalazimo i preuzimanje odredene
odgovornosti za stanje u kojem se nalazimo, kao i razne druge drzavne
institucije i organi?

Ako bi svi ovi subjekti o kojima sam govorio vise i bolje funkcionisali,
vise radili, onda bismo imali mnogo manje posla za organe i institucije o kojima
danas razgovaramo i koji se regulisu ovim zakonima. Zbog toga se moramo
vise, organizovanije, odgovornije odnositi prema problemima koji su veoma
veliki u nasem drustvu, zbog smanjivanja nesreca, ubistava, brutalnosti itd. U
tom pogledu, mislim da ¢e nasa poslani¢ka grupa, Partija ujedinjenih penzionera
Srbije insistirati na ovim stvarima i u tom pogledu posebno izrazavam nasu
spremnost da iz tih i drugih razloga podrzimo Predlog zakona koji je pred nama.
Zahvaljujem na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar Seselj.

ALEKSANDAR SESEL;j: Dame i gospodo narodni poslanici, ponavlja
se ono sto se desava ve¢ u celom ovom mandatu, a to je donosenje zakona
iskljucivo zbog pregovarackog procesa Srbije o ¢lanstvu u Evropskoj uniji, tako
I za Zakon o izmenama i dopunama Zakona o izvrsenju krivi¢nih sankcija zbog
Poglavlja 23 i Akcionog plana za Poglavlje 23.

Dakle, pregovaracki proces i poglavlja u pregovarackom procesu 0
uclanjenju Srbije u EU ne mogu biti osnova za donosenje zakona, menjanje
normativnog sistema u Republici Srbiji. Treba da se vodi racuna o srpskom
drustvu, o zivotu u Srbiji i 0 njenim gradanima, a ne o0 tome dokle ¢emo i §ta
¢emo raditi u procesu pridruzivanja Srbije EU. Tako mozemo jos sledecih sto



godina. Svakako, perspektiva za ¢lanstvo Srbije ne postoji, ni sad, ni kroz 10,
ni kroz 15, ni kroz 50 godina. Treba da se Krivi¢ni zakonik pravi po meri naseg
pravnog sistema, a ne po tome da li ¢e se ispuniti neki odredeni uslovi. | tako
moze da bude uslova koliko god hocete, beskona¢no. Zaglavicemo se u toj
beskonacnosti i treba sto hitnije to da se promeni.

Ono sto je promenjeno jeste, donekle je i razdvojeno, ovo vezano za
dnevni red, pa su negde i srodni predlozi. Imali smo situacije da imamo vise od
50 tacaka dnevnog reda gde je bilo sve i svasta. Razlicite stvari, a vreme za
jednu raspravu. To treba sto hitnije da se promeni, jer to nam pokazuje kako
Vlada Republike Srbije shvata Skupstinu.

Skupstina treba da bude centar politickog zivota u Srbiji i najvaznija
institucija, a ne puka formalnost gde treba da se tri dana narodni poslanici
sastanu da bi se nesto izglasalo i onda samo nastavimo dalje i nikog to ne
zanima. To je tako od 5. oktobra 2000. godine. To treba sto hitnije da se
promeni.

Krivi¢ni zakonik u svakoj zemlji jeste jedan od stubova pravnog sistema.
To treba da bude nesto fundamentalno, opstepoznato svima i jasno, precizno,
sadrzajno, odredeno, a ne nesto §to se menja svake godine. To pokazuje
neozbiljnost podnosilaca ovih predloga.

Na primer, pogledajte Zakon o obligacionim odnosima. | dalje se koristi
zakon iz 70-ih godina, ali to je zato sto je kvalitetno uraden, §to je sadrzajan i
sveobuhvatan, a Krivi¢ni zakonik se menja svako malo. To pokazuje nemar.
Krivi¢ni zakonik treba da bude nepromenjiv, da jasno bude svim gradanima
Srbije sta tu stoji, a ne u skladu sa odredenim interesima, prolaznim, javnosti ili
poglavljima ili bilo ¢ime drugim da se menja svake godine. To je neozbiljno.

Sto se tice kazne doZivotnog zatvora, slusali smo ovde i danas i jude
poslanike koji se otprilike svi odreduju prema tome da je neophodno da se za
takva krivicna dela, koja zaista izazivaju kod svakog coveka prezir prema
uc¢iniocima, uvede kazna dozivotnog zatvora. Ali mora nesto da se uradi i po
pitanju odnosa javnosti prema tim krivicnim delima.

Znate, veoma je opasno kada se odluke donose pod pritiskom javnosti,
jer javnost cesto nije dobro obavestena. Pogotovo kada preovladava gnev zbog
tako nekog svirepog ubistva, ne razmislja se racionalno i razumno. Umesto toga,
treba konsultovati pravnu struku, dakle one najznacajnije srpske pravnike,
profesore univerziteta, sudije Ustavnog suda itd., jer javnost ¢esto pogresi bas
zbog nedostatka informacija. Naravno, niko normalan ne moze da pravda i bilo
Sta da kaze za osobu koja je u stanju da obljubi i ubije dete i to je sve jasno.

Ali mora se voditi racuna da se atmosfera promeni kada se tako nesto
desi jer vi imate onda slede¢ih mesec dana na naslovnim stranama svih novina
slike te dece, pa onda nagadanje Sta se tu desilo, ko je, kako i zasto to uradio,
koji su motivi, pa onda o zivotu tog coveka koji je to uradio. Zasto to? Zasto to



dozvoljavamo? Zasto pravimo od toga taj cirkus? Treba da se vodi racuna o
tome da se zabrani tim medijima da to rade. To nije atak na slobodu stampe.
Nema tu politickih stavova ili razlicitih misljenja kod takvih stvari. To je nacin
da se prodaju novine. A sta je vaznije? Da li je vaznije zdravije drustvo gde se
te pojave vrlo retko desavaju ili skoro nikad, ili da se neke novine prodaju, pa
onda da koristimo slike te nastradale dece i tih monstruma koji su to uradili?
Oko toga treba da se pozabavite.

Sto se ti¢e kazne doZivotnog zatvora, ovde se utrkuju narodni poslanici
da otprilike svoju humanost dokazu time ko je vise protiv moguc¢nosti uslovnog
otpusta iz zatvora. Ali, to je negde slepilo, jer se ne razmislja o budu¢im
slucajevima, ve¢ se iskljucivo sve vezalo za ovaj jedan jedini slucaj ove
nastradale devojcice.

Osnovna karakteristika svakog zakona treba da bude opstost, dakle, za
opstu upotrebu, a ne za pojedinacne slucajeve. Treba da se razmislja o tome sta
moze 0soba koja je osudena na dozivotni zatvor, bez ikakve perspektive i bez
ostavljanja moguc¢nosti da jednog dana, da li to bilo za 30 ili 27 ili nije ni vazno
koliko godina, bude stavljena na razmatranje moguénost uslovnog otpusta.
Dakle, to nije automatsko pustanje na slobodu, ve¢ je to samo jednostavno
razmatranje. To moze da se ne dozvoli.

U praksi nema toliko tih slucajeva. Bas zato praksa uslovnog oslobadanja
posle tih navrsenih nekih 27 ili 30 ili posle ve¢ koliko godina ¢e biti negativna,
dakle, nec¢e se to dozvoljavati. Ono sto je ovde negde shvatanje, iz diskusije od
juce i danas, jeste neko shvatanje koje je davno zaboravljeno u modernom
pravu. Ako je neko necovecan ili ako je neko nehuman ili gde je njemu
covecnost bila kada je on to uradio, pa sta to znaci? Je I' to oko za oko, zub za
zub? To je primitivno pravo koje nijedna drzava ne poznaje. Ne moze da bude
— gde je ¢ovecnost bila tom ¢oveku — argument u raspravi i ne moze se sve
bazirati na pojedinac¢nim sluc¢ajevima.

Razmislite malo $ta moze osoba koja je osudena na dozivotni zatvor da
uradi u Upravi za izvrsenje krivi¢nih sankcija ukoliko misli da sta god on radio,
njegovo ponasanje ne moze da promeni njegovu sudbinu. On moze da napadne
zatvorskog ¢uvara, moze da napadne drugog zatvorenika, moze da uradi sta god
jer nema druge posledice. On je ve¢ osuden na najstroze moguée. Sta moze neki
takav bolestan covek da uradi? O tome se ne razmislja.

Ovde pricamo kao da se svaki drugi dan tako nesto desava, pa sad postoji
moguénost da se odjednom otpusti uslovno 1.000 tih ljudi, da ih opet vratimo
na ulicu. O tome je trebalo da se postaramo da se to svima objasni. A i nismo ni
imali kada, budu¢i da su samo tri dana ranije predlozi zakona stigli u Narodnu
skupstinu. Evo, to je odnos izvrsne prema zakonodavnoj vlasti. Tri dana pre
izmene Kiriviénog zakonika, fundamenta pravnog sistema o kome treba
poslanici valjda sve da znaju. Sta da urade za tri dana?



Dakle, ovo je jedna formalnost. Sad ¢e ovde neko nesto da isprica, pa ¢e
da se glasa i to nema nikakve veze. Ako je Krivi¢ni zakonik, onda to treba da
bude jasno, poznato svima, zakazano mnogo ranije, mnogo ranije dostavljeno
svima i tako svi mogu onda argumentovano da se spreme i u¢estvuju u raspravi
0 tom zakonu, a ne 72 sata ranije.

Ono §to je isto danas na dnevnom redu jeste zakon o korupciji, tj. njegovo
ime je borba protiv korupcije. Nista on nama ne donosi novo. To su samo
kozmeticke izmene postoje¢eg Zakona o Agenciji za borbu protiv korupcije. Da
li je to onda borba protiv korupcije?

Podsetic¢u vas, 2012. godine, kada je formirana prva naprednjacka vlada,
dve godine je bila u fokusu svih funkcionera, ministara itd. samo borba protiv
korupcije. Mi ¢emo pohapsiti najvece kriminalce, osudi¢cemo ih itd., pa su
mnogi od njih i uhapseni, mnogima se sudilo, ali malo ima presuda za te
slucajeve. Ako je borba protiv korupcije na papiru, nigde se nece do¢i. Pogotovo
se nece doci ako se propise krivi¢no delo neprijavljivanja imovine. Kakva je to
nebuloza — krivi¢no delo neprijavljivanja imovine i pogotovo odredena kazna?
Kako ¢e to korupciju spreciti u Srbiji? A uzmite izjave svih funkcionera
vladajucih stranaka u poslednjih sest meseci — ko je sta ukrao, koliko je Dilas,
koliko je Pajti¢, nije ni vazno ko sve. Je I' to onda borba protiv korupcije u
medijima?

Dakle, trebalo bi valjda nesto da bude sustinski i temeljno, a ne stihijski
ovako da se nesto donese i onda nastavljamo borbu protiv korupcije u medijima,
pa onda vadimo grafikone ko je sta koliko ukrao. Svi znaju ko je sta ukrao, a
nema nikakve optuznice. Kako to moze? Ili je mozda vaznije da se to pojavi u
medijima nego da se pojavi na sudu. A krivicno delo neprijavljivanja imovine i
propisana kazna zatvora od sest meseci do pet godina ne¢e promeniti nista. Od
Sest meseci do pet godina za neprijavljivanje imovine, isto kao za ubistvo iz
nehata, kao i za ubistvo deteta na porodaju, kao i za uzgajanje psihoaktivne
konoplje i maka, dakle, za distribuciju droge i to je sve u rangu sa
neprijavljivanjem imovine. Bogami se korupciji jako lose pise u Srbiji sa ovim
zakonom.

Dakle, izmene nisu sustinske. Ovo nije uradeno temeljno. Ovo je uradeno
ofrlje. Nista se nece promeniti i potrebna je i neophodna je politicka volja da se
to uradi, ne na naslovnim stranama novina, ne u vestima, ne u politickim
emisijama, ve¢ politicka volja u Vladi da se odlu¢no krene u borbu protiv
korupcije. Ono sto se desilo pre neki dan u Pozegi je samo kap u moru.

Neprijavljivanje imovine, znate, ako ¢emo da se borimo protiv svih
funkcionera koji zakasne ili zaborave, ili ne urade, pa, takvih je na hiljade u
Srbiji, ljudi koji su na javnim funkcijama, dakle, ne samo narodni poslanici i
ministri, ve¢ i u lokalnim samoupravama i u javnim preduze¢ima i agencijama



itd. Nece se nista promeniti vezano za korupciju sa tom izmenom i sve ¢e ostati
isto.

Sto se tice kazne dozivotnog zatvora tu se, naravno, slazemo da za tako
nesto Sto se desi nekom detetu to treba propisati, a treba razmisljati dugoroc¢no
I treba razmisljati bez gneva javnosti i pritiska javnosti. Znate, konformizam
nikad nista dobro nije doneo ni u jednoj demokratskoj drzavi. Nema razloga da
se to ovde promeni.

Treba razmisljati da se ti slucajevi pre svega sprece, a sprecice se tako
Sto ¢e se zabraniti da se o0 tome pise u novinama i da se organizuju specijalne
emisije kada se tako nesto monstruozno desi. Sta moze neki potencijalni
psihic¢ki bolesnik kada vidi na naslovnoj strani novina mesec dana fotografije te
dece? To moze njega samo da podstakne da tako nesto napravi.

Opet ponavljam, treba voditi racuna o tome, treba se pozabaviti time
sustinski i temeljno, ne 72 sata pre sednice Narodne skupstine, ve¢ tako da ono
traje i za buduce vreme i kada se promeni i mandat Skupstine, tj. saziv Skupstine
I kada se promene i vlade u Srbiji. To je nesto sto treba da ostane za srpsko
drustvo nevezano za to ko je na vlasti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar, gospoda Kuburovic.

Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem, uvazeni predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, evo ve¢ drugi dan raspravljamo o dva
izuzetno bitna zakona. Pre svega tu je Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢nog
zakonika i uvodenje dozivotne robije i drugi bitan zakon je Zakon o sprecavanju
korupcije.

Zao mi je $to je moja leva strana Skupstine potpuno prazna, naro¢ito
imajuéi u vidu da oni koji su se zalagali i podrzavali inicijativu ,,Fondacije
Juri¢® 2017. godine, a neki se i hvalili da su potpisali peticiju, danas nisu tu.
Stavise, tvrde kako Vlada Republike Srbije danas ne donosi Tijanin zakon, da
su ovo neke potpuno nove odredbe gde se onemogucava uslovni otpust, a to
smo mogli da vidimo kroz njihove amandmane, s obzirom na to da su trazili
brisanje nemoguénosti uslovnog otpusta za ubice i silovatelje dece i maloletnih
lica. Oni u tom momentu ocigledno nisu znali sta potpisuju kada su potpisivali
peticiju, ili su samo zloupotrebili to zarad svoje liéne promocije i zarad borbe
protiv vladaju¢e koalicije, a da ne govorimo o tome da na takav nacin
zloupotrebljavaju i najvecu bol roditelja, odnosno Igora Juri¢a koga su u tom
momentu podrzavali.

Takode se iznosi neistina da Vlada tek u januaru ove godine prihvata
inicijativu iako je nakon podnosenja predloga od strane Fondacije 2017. godine
Ministarstvo pravde upravo sa lgorom Juricem organizovalo konferenciju,
najavilo da podrzava dozivotnu robiju i na tu konferenciju bila je pozvana



struka, predstavnici pravnih fakulteta, predstavnici instituta koji su imali takode
prilike da se izjasne da li su za uvodenje dozivotne robije ili ne.

Ponovicu jos jednom da je Ministarstvo pravde i bez ove inicijative jos
2015. godine pripremilo izmene i dopune Kriviénog zakonika gde je bilo
predvideno uvodenje dozivotne robije i to nije poteklo od zaposlenih u
Ministarstvu pravde. Ta inicijativa je upravo potekla od renomiranih profesora
Krivi¢nog prava koji su bili ¢lanovi radne grupe u tom momentu.

Tako da smo se mi rukovodili razumom i razum je bio taj zasto je Vlada
Republike Srbije predlozila ovaj zakon. Razum je bio taj zasto smo poslusali
160.000 gradana. To je pet puta veci broj nego sto je potrebno da neko stekne
svojstvo predlagaca u skladu sa Ustavom i ne treba zanemariti ¢injenicu da su
ti potpisi prikupljeni za samo nekoliko dana sirom Srbije, u vise od 40 gradova,
po losem vremenu. Verujem da da su tada bile neke druge vremenske prilike,
verovatno bi taj broj bio mnogo vec¢i. Tako da, upravo je razlog bio taj, a ne
emocije, zasto smo se opredelili da prihvatimo predlog Fondacije ,,Juri¢*.

Cinjenica jeste da je Kriviéni zakonik dopunjen, ali je dopunjen iz
normativnih razloga, jer ukoliko uvodite potpuno novu krivi¢cnu sankciju, a to
je dozivotni zatvor, menjate postojecu najtezu Krivi¢nu sankciju, a to je zatvor
od 30 do 40 godina. Zato je bilo neophodno izvrsiti dopune u onim Krivi¢nim
delima gde je ova krivi¢na sankcija predvidena bila i zameniti je dozivotnim
zatvorom.

Komentari da li treba da vodimo racuna kako ¢e se neko ponasati u
kazneno-popravnom zavodu tokom izdrzavanja ove kazne, znate, kazneno-
popravni zavodi nisu vrti¢i. Tamo postoji poseban rezim i pod posebnim
rezimom nalaze se lica koja su osudena. Na osnovu stepena bezbednosti koja se
procenjuje od strane i psihologa i stru¢njaka koji rade tamo utvrduje se pod
kakvim tretmanom ta lica treba da budu. Ali i statistika u zemljama Evropske
unije pokazuje da se iz godine u godinu broj lica koja su osudena na dozivotni
zatvor povecava i za 10 godina taj broj je porastao za preko 60%. Danas u
zemljama EU imate blizu 30.000 lica koja su osudena na kaznu dozivotnog
zatvora, pa ne verujem da se tamo plase da ¢e neko od osudenika da napadne
zatvorske cuvare. Zatvorski cuvari zato i jesu lica sa posebnim ovlasc¢enjima i
bez obzira na to da li je lice osudeno na zatvor od sest meseci ili dozivotni
zatvor, postoji opasnost da mogu biti napadnuti.

Takode zelim da istaknem da se pominjao i zakon o sprecavanju
korupcije. Pominjalo se uvodenje novog krivi¢nog dela, ali moram da kazem da
je neprijavljivanje imovine i u vaze¢em Zakonu o Agenciji za borbu protiv
korupcije predvideno kao krivi¢no delo, tako da ga ovaj zakon apsolutno ne
uvodi prvi put. Zasto je bitno? Bitno je da svako od nas koji danas ovde sedimo
prijavi imovinu. Ne znam zasto bi se iko od nas plasio ukoliko radi sve u skladu
sa zakonom. Bitno je da se vidi da li je, kada ste postali funkcioneri, kada ste



zavrsili sa tom funkcijom, bilo promena u vasoj imovini i na koji nacin je vasa
imovina naprasno porasla i da li mozete da objasnite da li je ona stecena
zakonitim putem ili ne. Kada vidim reakcije kakve su na novi zakon o
sprecavanju korupcije, postavlja se pitanje kakve ¢e biti reakcije kada se u
skupstinskoj proceduri nade i zakon o poreklu imovine.

Da li je Vlada Republike Srbije spremna da se obracuna sa korupcijom?
Rekla bih da i te kako jeste i da je to jedan od prioriteta i to smo pokazali u
poslednjih par godina, pre svega kroz unapredenje i Ministarstva unutrasnjih
poslova i kroz unapredenje rada sudova i tuzilastava. Upravo je ovaj skupstinski
saziv izglasao i Zakon o nadleznosti drzavnih organa u sprecavanju korupcije,
organizovanog kriminala i terorizma koji je poceo da se primenjuje od 1. marta
2018. godine. Za nesto vise od godinu dana mozemo da se pohvalimo izuzetnim
rezultatima i sudova i tuzilastava gde za godinu dana imate preko petsto lica
koja su pravosnazno na kaznu zakona osudena upravo za koruptivna krivicna
dela gde imate funkcionere, gde imate pomo¢nike ministara, direktore javnih
preduzeca koji su upravo osudeni na kaznu zatvora zahvaljujuci i reakciji Vlade
donosenjem odgovaraju¢ih zakona Kkoji su upravo omoguc¢ili da sudovi,
tuzilastva i policija imaju instrumente da postupaju i da se bore protiv korupcije.

Tako da je svakako borba protiv korupcije i nulta tolerancija prema
korupciji jedan od prioriteta. Dogadaj od subote i hapsenje ¢elnika u Pozegi je
samo jedan od primera koji pokazuje da vladaju¢a koalicija ne vodi racuna o
tome ko je pocinio ovo krivicno delo, da nema zasti¢enih, a verujem da ¢e u
narednom periodu biti jos vise rezultata na ovom polju. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vam.

Pravo na repliku, narodni poslanik Aleksandar Seselj.

Izvolite.

ALEKSANDAR SESEL;: Nije mi jasno, ako ste tako temeljno radili i
ako ste konsultovali struku, da je to doslo samo 72 sata ranije, tj. tri dana. Valjda
je trebalo da to znamo onda tri meseca ranije, a ne tri dana.

Sto se ti¢e borbe protiv korupcije, ministar unutragnjin poslova na jednoj
od sednica Narodne skupstine, kada je bio prisutan i odgovarao na pitanja
narodnih poslanika, pokazivao je slike, ¢ini mi se da se zove Heterlend, nekog
mesta koje je navodno opljackao Bojan Pajtic. U televizijskim emisijama
vidimo grafikone tzv. te kriminalne hobotnice Dragana Dilasa $ta je on sve
opljackao, gde je on sve ojadio gradane Beograda. Nije to borba protiv
korupcije. Borba protiv korupcije je kada imamo krivi¢ne postupke protiv tih
lica. Da pitate, 90% i poslanika i funkcionera SNS-a znace sta je ko pokrao od
pripadnika bivseg rezima. A nema presude, nema nijednog sudenja, nema
ni¢ega. Kako to? Da li su oni vama vredniji na slobodi pa da se borite protiv
njih na televiziji ili da ve¢ jednom resimo i kaznimo pocinioce pa da znamo sta
se desava kada neko ¢ini neko koruptivno delo?



Da se na istoj sednici na kojoj se menja Krivi¢ni zakonik normira
krivicno delo u zakonu o borbi protiv korupcije, je I to nije nemar? Valjda treba
da se normira u Kriviécnom zakoniku, ako je to temeljno spremljeno, ako se o
tome ve¢ razmisljalo i konsultovala se struka i radne grupe i sve ostalo sto je
potrebno, ili samo hajde da sto pre zavrsimo sa tim, pa onda idemo, nastavljamo
dalje, posle, kada bude nekih drugih pritisaka javnosti, mi ¢emo onda opet da se
bavimo nekim drugim temama i nema veze. Mislim da to nije najjasnije. Mislim
da to nije dobar nacin i mislim da se sustinski nista takvim metodama nece
promeniti.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima koleginica Aleksandra Tomi¢.

Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: Uvazeni predsedavajuéi, postovani ministre,
kolege poslanici, danas imamo, kao i juce, dve teme koje mislim da oslikavaju
vaznost resavanja problema u drustvu. Jedna se odnosi na skup krivi¢nih izmena
I dopuna Krivi¢nog zakona, koji je nastao kao rezultat rada Fondacije ,,Tijana
Juri¢* 1 svih onih sustinskih problema u drustvu koji su se godinama
nagomilavali i nemogu¢nosti drzave da resava ovakve probleme, a probleme
smo videli u proslosti i oni su veliki.

Mislim da je ovaj predlog, sustinski, gospodo ministre, jedan dug drzave
prema svoj onoj deci koja su tragi¢no izgubila svoje zivote i prema njihovim
roditeljima, a pozivanje na necovecnost i nehumanost bilo kojih medunarodnih
organizacija pokazuje jedan vid najviseg licemerja kada govorimo o tim
organizacijama. Drzave ¢lanice tih medunarodnih organizacija upravo rade ovo
sto mi sada radimo, i to odavno. Reéi ¢u primere da nepostojanje uslovnog
otpusta postoji u zakonima najrazvijenijih drzava ¢lanica Evropske unije.

Godine 2017, do kraja septembra, 1.831 lice lezi u zatvorima Nemacke
na izdrzavanju dozivotne robije, od toga 1.720 muskaraca i 111 Zena. Prosle
godine u junu osudena je Zzena na dozivotnu robiju, koja je ubila na najsvirepiji
nacin devet migranata i jednu policajku. Oko toga se digla nemacka javnost —
da li je to adekvatna kazna ili ne —ali je celo drustvo stalo u odbranu primene
zakona koji odavno postoji.

Kada govorimo o tome da u zakonima ne postoji uslovni otpust, kako je
onda moguce da on postoji u zakonima Engleske, Holandije, Slovacke,
Bugarske? Slovenija ¢ak zove ovaj zakon, odnosno kaznu, dosmrtna kazna
izdrzavanja zatvora za najsvirepija ubistva, kada su u pitanju ubistva dece ili
trudnica.

Prema tome, mi se ovim predlozima zakona stavljamo rame uz rame sa
zakonskim okvirima onih drzava koje su najrazvijenije drzave Evropske unije i
koje god bi medunarodne organizacije zelele da nas kritikuju za ovako nesto,
jednostavno nemaju argumente za to.



Reci ¢u vam i podseticu vas na neke primere u drustvu koje smo mozda
zaboravili, a Fondacija ,,Juri¢* ih nije zaboravila. Jedno je svirepo ubistvo
trogodisnje devojcice koja je bila predmet silovanja od strane ocuha uz
saglasnost majke, u Zvezdarskoj sumi 2005. godine. Trogodisnja devojcica je
umrla nakon toga. Sudski spor je zavrsen, a kazne dobijene od strane suda u
Beogradu su 40 godina zatvora za svirepo ubistvo za ocuha i 37 godina za
majku.

Sad se postavlja pitanje — kada taj ¢ovek bude izvrsio tu kaznu i zavrsio
sa 60 i nesto godina, sta mu ostaje, pod uslovom da dobije uslovni otpust?
Kakav bi on ¢lan ovoga drustva bio, s obzirom na to da imamo porazavajucu
statistiku da je preko 80% izvrsilaca ovakvih kazni povratnika?

Postavljamo pitanje — koga mi u stvari onda gajimo u drustvu kada bismo
dozvolili da nakon ovolikih kazni ovakve ljude, koji su spremni da izvrse
ovakve monstruozne ¢inove kojih smo bili svesni, pustimo da setaju slobodno
ulicama gradova Srbije? Oni koji su vodili drzavu do 2012. godine u ovakvim
slucajevima nisu hteli ¢ak ni da pri¢aju, ni da puste da se u medijima ovako
nesto objavi. Gurali su pod tepih ovakve probleme jer nisu hteli da se suoce u
drustvu sa ovakvim slucajevima.

Najzad je SNS u saradnji sa nevladinom organizacijom, u saradnji sa
roditeljima koji su doziveli ovakve najgore tragedije u svom zivotu, otvorila ovo
pitanje. Zaista, krajnje je odgovorno prisla resavanju ovog problema i zbog toga
vreme koje je potroseno za izradu ovakvih zakonskih predloga jeste dugo,
godinu dana je proslo direktno od inicijative do zakonskog predloga i jeste
podrzalo 158.000 potpisnika ovako nesto, ali smo na krajnje odgovoran nacin
prisli resavanju ovog problema i danas, sustinski, imamo epilog resavanja ovog
problema u drustvu.

Ono sto je deo opozicije pokazao jeste da je potpisao ovakvu inicijativu,
a onda kada treba da ovde dodu u Parlament i ovako nesto podrze, pokazali su
da nisu spremni da pokazu ni politi¢ku, ni drustvenu odgovornost i odgovor
prema najtezim pitanjima koja se otvaraju u drustvu, ali su spremni da zovu
majke nastradale dece na svoje proteste da bi rusili Aleksandra Vucica i politicki
sistem bez izbora. E, to su rezultati onih koji nam drze pridike i moralne lekcije
0 tome kako treba da vodimo drzavu i kako treba da resavamo najgora pitanja i
najteza pitanja u drustvu, a to su pitanja zivota nase dece, trudnica, od strane
onih koji su, jednostavno, zastranili, kojima je potreban nadzor drzave, kojima
je potreban nadzor lekara i ¢ije probleme moramo da prepoznajemo u drustvu i
da radimo na preventivni.

Nec¢u vise da pricam o Krivicnom zakonu. Zahvaljujemo vam se,
gospodo ministre, sto ste spremni da o ovakvim stvarima pricate svuda i na
svakom mestu, i sa udruZenjima gradana, i sa stru¢cnom javnoscu koja nije
mogla da izade pre nego sto je drzava izasla sa ovim jer se stalno pozivala na



evropske vrednosti, na nehumanost i to je ono oko ¢ega su se svi gradani Srbije
slozili — mi moramo da budemo pre svega ljudi, a tek onda da govorimo o tome
da li imaju odredena prava oni koji su pocinili najteze zlocine i na koji nacin
drzava treba prema njima da se ophodi.

Znaci, kod veli¢ine kazne i velicine zlocina treba da se nade srazmerna
mera. Srazmerna mera je data kroz ovaj predlog zakona i to je ono sto pokazuje
da najrazvijenije drzave i u svetu i u EU imaju ovakve zakone. Prema tome,
nismo mi van tih zakona, nego mi idemo rame uz rame sa tim razvijenim
drzavama.

Kada govorimo o Predlogu zakona o spre¢avanju korupcije, prvo sto on
pokazuje jeste da je zakon uraden uz pomoc ekspertize jedne grupe zemalja koje
se bore protiv korupcije, koje su inace dobri saradnici i deo tih zemalja su
¢lanice Saveta Evrope. Znaci, one su pod nazivom GREKO i te preporuke inace
Srbija ima, i kada ucestvujemo u radu Skupstine Saveta Evrope, stalno se
pozivamo, ne samo mi nego sve drzave, na te preporuke.

Srbija danas izlazi sa time da ima dobre rezultate u primeni tih preporuka
I vi ste na celu tog ministarstva koje se, na kraju krajeva, i bavi ovim pitanjima.
Srbija je od 13 preporuka 10 ispostovala. Jedanaesta je, prakticno, donosenje
ovog predloga zakona.

Ono sto treba reci danas jeste da — prethodni govornici su govorili o tome
— mi sada govorimo o Krivicnom zakonu i da to nije stavljeno u izmenama i
dopunama. Treba rec¢i da Agencija za borbu protiv korupcije nije imala bilo
kakve mehanizme da pokrene bilo kakve postupke, da prepozna da li je neki od
funkcionera koji prijavljuje svoju imovinu na granici sa zakonom, niti je
postojala mogucnost da se to na odredeni nacin kvalifikuje, jer nije bilo
zakonske moguénosti. Sada to postoji u zakonu.

Ono sto je vazno jeste da se radi na zastiti javnog interesa, na smanjenju
rizika od nastanka korupcije i na jacanju integriteta ljudi koji rade taj posao, na
jacanju samih institucija. Uvodi se dvostepenost kada govorimo o samom
direktoru i Savetu i 0 onom delu koji se odnosi na Odbor za borbu protiv sukoba
interesa, koji je postojao. Sada se uvodi nov termin — vece — i njihov sam izbor,
koliko je kompleksan, pokazuje koliko ¢e se u stvari raditi na integritetu izbora
ne samo direktora, nego i ¢lanova Saveta, ali i ¢lanova Veca. Znaci, raspisuje
se konkurs pod pokroviteljstvom Ministarstva pravde, ali ono s§to postoji jeste
Komisija Pravosudne akademije koja sprovodi taj konkurs i testiranje iz tri dela.
Kada se dobije lista kandidata, Ministarstvo pravde je prosleduje Narodnoj
skupstini Republike Srbije, u ¢ijoj je nadleznosti i rad same agencije.

Kada vidite taj jedan transparentan nacin za izbor tih kandidata koji ulaze
u trku za direktora, ¢lanove Saveta i ¢lanove Veca, onda vidite sustinski da je
mnogo toga kvalitativno uradeno kada je u pitanju sama institucija agencije.



Preciziraju se odredbe koje se odnose na povrede ovoga zakona. Uvodi
se novi mehanizam anonimnih prijava, sto dosada nije bio slucaj kada
govorimo, recimo, o tome da neki funkcioner ima odredenu imovinu, prijavio
je, a sakrio je drugi deo svoje imovine. Znaci, postoji mehanizam anonimne
prijave koja moze biti razmatrana od strane same agencije i povecavaju se sama
ovlasc¢enja agencije.

Sada, kriminal i korupcija su u svakom drustvu jedna od najvaznijih
tema, ali vazne su i za gradane Srbije. Koliko gradani Srbije poznaju uopste
termin ,,borba protiv korupcije*“? Mislim da je najvaznije za ¢lanove politickih
stranaka ono sa ¢ime je SNS izasla i zaista napravila jedan iskorak u ovoj temi,
a to je ne samo ovaj zakon, nego i sama dela koja stoje iza nas, a to je da nismo
pravili razliku izmedu nasih i njihovih, odnosno prethodnih funkcionera i
sadasnjih funkcionera, nego svako ko se ogresi o zakon, on mora da odgovara,
pa tako nismo stitili svoje funkcionere, ministre, poslanike, predsednike opstina.
Mi smo sada imali primer pokretanja krivi¢nih postupaka protiv predsednika
opstine, predsednika skupstine koji su se ogresili o zakon u jednoj lokalnoj
samoupravi, ali to treba da vazi za sve one politicare koji, jednostavno, krse
zakon kada je u pitanju korupcija.

Oni koji nam danas drze predavanja o tome da postoji korupcija, a pre
toga su bili bivsi gradonacelnici i bivsi ministri spoljnih poslova, pa recimo
imaju prijavljenu imovinu, kao sto je bivsi gradonacelnik, uknjizenu na 1.624
m? poslovnog i stambenog prostora i prijavljenih vrednosti 25.000.000 evra.
Znaci, vrednost imovine pokazuje najvisi stepen licemerja o kome, jednostavno,
gradani Srbije ne Zele da razgovaraju. To pokazuje, prakti¢no, i podrsku gradana
ne samo protestima, nego i politici onih koji kupuju politicke stranke i zele da
se vrate u politicki zivot da bi opet sticali tu imovinu.

Pitanje se postavlja i za bivseg ministra spoljnih poslova, za koga je
utvrdeno da je radio sa onima koji se bave svetskom korupcijom i svetski vestaci
su na tim sudenjima ustanovili da je glavna veza za svetsku korupciju upravo
bio Jeremi¢, koji je radio ono protiv ¢ega danas vode velike proteste koje,
jednostavno, gradani Srbije ne zele da podrze. Samo ne stoji nigde objasnjenje
kako mozete da vodite nevladinu organizaciju CIRSD, da prode kroz tu
nevladinu organizaciju osam miliona evra za predsednic¢ke izbore i da imate
pravni osnov za tako nesto i jos da dobijete 200.000 evra od nekih ambasada u
Berlinu i ne stoji obrazlozenje svih tih politicara kako i na koji nacin imaju
moralno pravo da pric¢aju uopste o borbi protiv korupcije u drustvu i da drze
moralne pridike nama koji donosimo zakone, koji sprovodimo Zakon o borbi
protiv korupcije.

Ovaj zakon i sve zakonske predloge zaista u danu za glasanje treba da
podrze svi poslanici, bez obzira na poziciju i opoziciju, jer mnogo toga menjaju
u drustvu, jer mnogo toga pokazuju, da je Srbija jedna demokratska drzava u



kojoj smo spremni da resavamo probleme i onih najtezih ciljnih grupa u drustvu,
da razgovaramo, ali smo i spremni da podrzimo sve one koji su tu da gradanima
Srbije olaksaju zivot kada je u pitanju ne samo borba protiv korupcije, ne samo
priliv stranih direktnih investicija, ne samo ekonomski rast i razvoj, jer to
direktno sve uti¢e na nasu buduénost, buduénost nase dece i na politiku Srbije
koja je priznata u EU i u svetu.

U danu za glasanje naravno da ¢emo podrzati predloge svih ovih zakona.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima koleginica Snezana Paunovic.

Izvolite.

SNEZANA PAUNOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Postovana gospodo ministre sa saradnicima, uvazene kolege, gradani i
gradanke Srbije, ¢uli smo u protekla dva dana u diskusiji da je pred nama set
zakona iz oblasti pravosuda koji je uzasno vazan za sve gradane Srbije.

Ono sto je praksa pokazala ili bar mozemo procitati u sredstvima javnog
informisanja jeste da ponovo imamo jedan procenat ljudi koji, nazalost, neko
politikantstvo stavljaju ispred ovako vazne teme za naciju. Ja ne sporim da
svako izabere svoju politicku borbu. Ne sporim ni da opozicija ne prisustvuje
raspravi o ovako vaznom zakonu. Ja to ne razumem, narocito ako se prisetimo
koliko smo puta slusali te izjave koje govore u prilog tome da je vladajuca
veéina ta koju ne zanima bezbednost nase dece.

Izmene Krivicnog zakonika i dozivotna robija kao jedan vid kazne koji
se nalazi pred nama za svakog od nas, ¢ini mi se, ako uzmemo u obzir to da se
radi o ljudima koji ne pripadaju pravnoj struci, ne umeju da sagledaju iz tog ugla
ni ovakvu kaznu ni ovakav problem, ali kao ziv ¢ovek kada ispred sebe imate
moguénost da nekoga ko je silovao neduzno i nevino dete, a potom ga ubio,
kada dobijete sansu da uopste odredite kako bi trebalo da bude kaznjen, onda
zaista nemate dilemu da to treba biti dozivotna robija.

S druge strane, u javnosti se ¢uje i nehumanost jedne ovakve odluke.
Cuje se da prema ljudima treba biti human u delu da oni eventualno imaju pravo
na nekakve preuranjene otpuste. Medutim, ono §to je zasigurno vazno, bar iz
mog ugla, to izgleda na nacin da, ukoliko imamo jedan ovakav monstruozni
zlocin, onda zasigurno imamo ispred sebe ljudsko bice koje nema zdravu svest
I pamet. U tom smislu, u toku te dozivotne robije apsolutno sam za to da treba
tretirati takvu bolest na nacin na koji ona to zasluzuje kada je u pitanju
medicinska struka i kada su u pitanju lekari, pruziti pomo¢ — da. Vratiti ga u
ljudsku zajednicu, stvoriti mogucnost da ponovi svoj zloc¢in na mozda jos
svirepiji nac¢in bilo bi vise nego nehumano.

Sta je jos ostavilo prostora da, odnosno $ta se jos izrodilo iz ovakve jedne
rasprave? To je ¢injenica da pokusavamo da prikazemo i ovu drzavu i ovu viladu



kao nehumanu i mimo Evrope i 0 tome je koleginica Tomi¢ lepo govorila.
Imamo primere da se ovakva kazna tretira i u veéini zemalja Evropske unije.

Medutim, ono $to je mnogo vazno, a ¢ak i da to nije tako, Srbija je zemlja
¢ije su najvece bogatstvo deca i uopste kao jedan narod morate voditi racuna o
tome ko je nejak i ko nije u stanju da se odbrani i od nekih manjih zala, a kamoli
od ovakvih pojava. Ono §to je jos strasnije jeste da godine iza nas govore da je
doslo do porasta ovakvih ubistava. Mi smo obavesteni, mozda i preterano, i tu
¢u se sloziti sa kolegom koji je govorio pre mene da mozda publikacija medijska
ovakvih zloc¢ina ume i da inspirise neke neuravnotezene, prosto, slucajeve
psihicke koji eventualno takvom publikacijom budu inspirisani. Ono sto je jako
vazno to je da, kada jedna fondacija ,Juri¢* prosto kao posledicu jednog
nemerljivog bola koji je porodica Juri¢ dozivela tragicnom sudbinom njihove
male Tijane, sedne i napise ono §to bi smatrala adekvathom kaznom i kao
takvom ga predlozi drzavi uz 160.000 potpisa, onda mislim da ne postoji nijedan
narodni poslanik koji je predstavnik gradana Srbije koji sebi sme da dozvoli
luksuz da uopste tumaci da li je to u redu. Ovo govorim pre svega kao poslanik
u Parlamentu, koji je predstavnicki dom gradana Srbije.

Dakle, zalim neizmerno $to sa nama nisu i nase kolege koje predstavljaju
opoziciju da podrze ovakav zakon i pokazu da je Srbija iznad svega. Ovako ¢e
svaka izjava tog tipa ostati slovo na papiru i otvaraju prostor da im se apsolutno
ne veruje u ove politikantske pokusaje da profitiraju na sve teme, ukljucujuci i
ovu kao jednu od najtezih.

Socijalisticka partija Srbije, odnosno poslanici SPS-a ¢e apsolutno
podrzati izmene Kriviénog zakonika, jer smo partija koja je odgovorna pre
svega prema svojoj drzavi i prema svojoj deci, kojoj dugujemo jedan miran
prostor i za zivot i za odrastanje i za prerastanje u zdrave ljude koji ¢e nastaviti
i tradiciju i naciju i biti buduénost Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima koleginica Maja Gojkovic.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Zahvaljujem pre svega poslanicima koji su jude i
danas uzeli uces¢e u raspravi povodom Predloga zakona o izmenama i
dopunama Krivi¢nog zakonika, kao i Predloga zakona o izmenama i dopunama
Zakona o krivicnom postupku.

Zasto sam izdvojila ove dve tacke dnevnog reda, od zaista brojnih tacaka
koje imamo pred sobom o kojima raspravljamo, naravno, uz ova dva predloga
0 kojima ¢emo raspravljati danas i sutra? Zato §to naravno da najvecu paznju
javnosti Srbije, ali i u nasim politickim okvirima, svakako je izazvao predlog
koji, odnosno predlog dve izmene i dopune zakona koji sada sublimiraju zahtev
koji je inicijalno krenuo od jednog nemilog dogadaja, a to je ubistvo maloletne



Tijane Juri¢ koje je zapoceto brutalnim silovanjem i naravno, na kraju znamo
da je to tragi¢no zavrsilo gubitkom jednog mladog zenskog Zivota.

Owu inicijativu je pokrenuo otac Tijane Juri¢ i svetlo dana je ugledala
kada je dobila snagu od sigurno preko 160.000 potpisa gradana ove drzave koji
traze da pocinioci najtezih krivi¢nih dela dobiju dozivotnu kaznu zatvora, i to
bez uslovnog otpusta, kada su u pitanju brutalna silovanja dece, maloletnih lica,
trudnica, kao i nemoc¢nih lica.

Bilo je dosta polemika u javnosti, sa jedne strane, zasto je ovako dugo
trajala ova procedura da bi predlozi zakona dosli ovde pred Narodnu skupstinu
Republike Srbije, da mi donesemo kona¢nu odluku u ime gradana koje i
zastupamo. Upravo zbog ozbiljnosti situacije i zbog ozbiljnosti predloga koji
danas imamo pred sobom, a to je da uvedemo dozivotni zatvor za pocinioce
ovih teskih dela.

Ta odluka uopste nije laka jer mi smo, prosto, u javnosti bili podeljeni na
ljude koji traze pravdu za neciju decu koja su ubijena i na onaj drugi deo
javnosti, mozemo da kazemo, hajde, i profesionalno mozda i odgovornih, a
mozemo da kazemo i opterecenih svojom profesijom da je ova mera vrlo teska
i da se merom dozivotnog zatvora ugrozavaju necija ljudska prava.

Taj znak pitanja stoji danas samo u vrlo malom delu javnosti Srbije jer
ako mi govorimo ovde da se nekome ukidaju ljudska prava i da to od nas trazi
Evropa, sa jedne strane Evropa je u skoro svim drzavama c¢lanicama EU
omogucila da postoji dozivotan zatvor bez uslovnog otpusta za ovako teska
krivicna dela, sa druge strane, postavlja se jedno moralno pitanje pred sve nas,
pa i pred te koji jos uvek imaju dilemu da li uvesti doZivotni zatvor ili ne — zar
pravo na zivot nije imala i zrtva? Zar njoj nije oduzeto jedno od ljudskih prava,
ato je pravo da odrasta, pravo da zivi i pravo da ima neku budu¢nost pred sobom
koju joj je neko u nekom mahnitom kriminalnom ¢inu u jednom trenutku
oduzeo?

Tako da na tu temu mozemo zaista mnogo da razgovaramo, ali pravda
vazi za sve. Ljudska prava vaze za sve, pa onda je i ljudsko pravo i da imas
normalan zivot ako si dete, ako si trudnica, ako si nemocno lice, ako si tinejdzer.

Ovaj zakon, dok god se nije pojavio ovde pred poslanicima, dok nismo
dobili finalno resenje i mogu¢énost da glasamo, da podrzimo Tijaninog oca, da
podrzimo 160.000 gradana Srbije koji su ovo potpisom pre dve, dve i po godine
trazili od nas i da pokusamo, kazem, ne¢emo mi moc¢i da zaustavimo ovom
kaznom preventivno nekoga nekada da ucini tesko krivicno delo, ali da
pokusamo da poostrimo kaznenu politiku nase drzave da nam se vise nikada ne
desava da neko ko siluje i ubije neko dete dobije nekakav kazneni minimum
zato sto smo sada povecali kazne pa ¢e to biti zaista i onemoguceno. Niti ¢e
tuzioci moci da traze manje kazne, niti ¢e moci sudovi da presude manje od
onog zatvorskog minimuma.



Otvori¢emo mogucénost da takvi monstrumi, to ¢emo slobodno reci, jer
mi ovde predstavljamo gradane... Mi ovde ne predstavljamo iskljucivo struku,
niti smo mi ovde neka pravosudna akademija, niti smo mi Advokatska komora,
mi ovde predstavljamo obi¢ne gradane. Mi moramo da kazemo da su to
monstrumi i da su monstrumi koji, bez obzira na kakve motive, bolest ili kako
se to ve¢ uopste desava da neko nekog siluje i ubija, mi moramo da budemo na
strani nasih gradana i da nasim diskusijama i nasim Krajnjim glasanjima
potvrdimo njihovu Zelju ovde u Parlamentu.

Verujte mi, Vox Populi Vox Dei nije samo poslovica ovako koja dobro
zvuci, nego stvarno neki put, u mnogim slucajevima treba poslusati glas
gradana, Sta oni to zele od nas i to uciniti ovde, bez obzira na nase politicke
razli¢itosti. Zato sam veoma, veoma ponosna na Parlament, na poslanike koji
podrzavaju rad Vlade Republike Srbije, ali i opozicione poslanike koji su
ucestvovali 1 ucestvuju ovde u raspravi, bez obzira na to sto se u mnogim
stvarima ne slazu sa predlozima Vlade, sto slusaju glas naroda i §to ¢e podrzati
ovaj predlog.

Juce sam na konferenciji za medije pred pocetak naseg zasedanja pozvala
sve poslanike, svih 250 poslanika u ovom parlamentu, pozvala sam i poslanike
koji tvrde da bojkotuju deo rada ove sednice, u stvari ovog saziva i ne zele da
udu ovde u salu, da vode dijalog sa nama na razli¢ite teme, da dodu ovde, da
razgovaramo o jednoj temi koja nema politicke i partijske granice, da govorimo
0 temi u ime svih gradana ove drzave, da ¢ujemo njihove nacine razmisljanja,
da jasno i glasno ovde kazu sta su i kad su nekada potpisali i koliko su bili
iskreni u svojim pukim izjavama u medijima da podrzavaju Tijanin zakon time
Sto ¢e ovde govoriti u prilog Tijaninog zakona i, naravno, ne samo govoriti u
prilog Tijaninog zakona, jer deca koja su izgubila Zivote, njihovi roditelji i svi
roditelji koji strepe danas sta moze da se desi njihovoj deci zasluzuju jedan nas
mali trud od nekoliko sekundi i da prisutnu zeleno svetlo za ovaj zakon.

Sta se desilo ju¢e posle tog mog javnog poziva da poslanici koji provode
deo radnog vremena u $atorima, ne zele da ucestvuju ovde i razgovaraju sa
ministrom pravde, sa hama ovde svima u Parlamentu, slagali se ili ne slagali sa
ovim zakonom? Oni su vrlo rado davali izjave za medije, ali nisu hteli svoje
stavove ovde da podele sa javnoséu i sa nama.

Ima vrlo interesantnih izjava danas i stavova i nije bas crno-bela slika,
onako kako je izgledalo u pocetku, da svi poslanici podrzavaju ovaj zakon, ali
ne bi da udu ovde u Parlament jer sam ja predsedavajuci, ili ne znam, odredbe
nekog poslovnika koji su oni svojevremeno doneli sada valjaju ili ne valjaju.
Najlakse je naci neke trivijalne zakone kada treba da se stane iznad jedne zaista
vazne odluke, a mozemo da kazemo i istorijske, jer jednog dana, kada se bude
proucavao parlamentarni zivot Republike Srbije, u istoriju ¢e u¢i da je ovaj saziv
Narodne skupstine Republike Srbije usvojio predloge zakona u saradnji sa



gradanima Srbije i uveo dozivotnu kaznu zatvora za pocinioce najtezih krivi¢nih
dela. A staima teze od silovanja dece, silovanja tinejdzera, silovanja trudne zene
i nemoénog lica? Sta ima teze? Hajde svi zajedno da razmisljamo o tome. Kada
biste izdvojili, sta biste izdvojili teze od ovoga sto sam sada navela i §to mi
pokusavamo da ispravimo odredenim zakonskim resenjem?

Mi ¢emo uéi u istoriju kao Saziv koji je otklonio jednu nepravdu nad
zrtvama. Mi ne mozemo da vratimo ovom odlukom njihove Zivote, ali ¢emo
uraditi nesto dobro za buduénost dece i za strahove njihovih roditelja u 21. veku
kada dete puste da ode negde na ulicu i strahuju sta ¢e se sa tim detetom desiti,
a ako se desi, da li ¢e morati tog pocinioca zloc¢ina da srecu za neku jednu, dve,
tri godine ponovo na ulicama Srbije i da li opasnost ponovo preti od tog istog
manijaka nekoj drugoj deci. | kada donosite odluku, razmisljajte samo o tome.

Ja nemam moralnu dilemu kakvu imaju poslanici koji nisu prihvatili
poziv da udu danas da razgovaraju ovde sa svima nama i sa javnoscu Srbije
iznoseci svoje stavove da li podrzati inicijativu 160.000 gradana Srbije koji su
je potpisali. Racunajte da su to milioni ljudi koji nisu imali priliku da potpisu ili
ne stavljaju potpis na nekakve inicijative. Milioni ljudi podrzavaju ovu
inicijativu, verujte mi, i nemam dilemu da li mi je to vaznije ili da se bavim
zastitom ljudskih prava monstruma i manijaka koji siluju i ubijaju. lako sam ja
pravnik, ja sam advokat, ali bih moralno uvek odbila da branim nekoga ko je
pocinio takvo tesko krivi¢no delo.

Kazem, oni poslanici koji su razgovarali sa medijima, davali nekakve
izjave da imaju moralne dileme i jako su veliki zagovornici i zastitnici
konvencije ljudskih prava, a ko nije? Ne znam u ¢emu mi ne stitimo ljudska
prava donosec¢i odluku da neko mora da robija dozivotno zbog onoga sto je
pocinio i mozda je njihova moralna dilema sto bi morali ovde u Parlamentu
jasno, glasno, pred kamerama u direktnom televizijskom prenosu da kazu da
imaju moralnu dilemu da li kazniti nekog monstruma dozivotnim zatvorom ili
braniti stavove Saveta Evrope povodom ovih pitanja. Hvala im $to su se obratili
javnosti i sto su skriveno rekli da nisu svi oni za usvajanje ovakvog zakona, iako
to nama nista ne olaksava, ti njihovi stavovi.

Gospoda Aleksandra Jerkov je rekla da u njihovom poslani¢kom klubu,
dakle u Poslani¢ckom klubu Demokratske stranke nisu jednaki stavovi povodom
usvajanja ovog predloga zakona, Tijaninog zakona i da se oni lome upravo po
delovati na kriminalce i manijake time sto ¢e znati da ¢e moc¢i da dobiju
dozivotnu kaznu za zlo¢in koji su pocinili ili, kaze, neki bi se uzdrzali od
glasanja ili bi glasali protiv, jer bi oni radije da stite poc¢inioce krivi¢nih dela, pa
da im daju neki tracak nade da mogu jednog dana da izadu iz zatvora.

| to je u redu, to razmisljanje. Vazno ga je izneti javno, a ne nekom
novinaru poverljivo. Ali treba razmisliti. Taj tra¢ak nade bi oni dali monstrumu



koji je jednom ili vise puta ubio, silovao dete, trudnicu, tinejdZera i nemoc¢no
lice, ali taj tracak nade vise ne postoji za onog ko je Zrtva, ko je ubijen. Znaci,
Zrtva nema taj tracak nade, pa bih ja i dalje, bez obzira na ove moralne dileme
Demokratske stranke, pozvala njihove poslanike da dodu ovde i da glasaju za
ovaj zakon jer ako ovako razmisljaju, moralnu dilemu vise nikada nec¢e imati.

Moralnu dilemu najlakse mogu da im otklonim time da udu u ulogu
roditelja, da udu u ulogu roditelja koji pusti svoje dete da ode negde sa
drugaricama, da se igraju ili da pric¢aju ili da idu u neki kafic¢, diskoteku, i ispratis
to svoje dete i to dete ti se vise nikada ne vrati, nikada vise, zato $to je u tom
momentu krenuo neki monstrum u susret zivotu tog vaseg deteta. Udario ga je
kolima, silovao ga je, a onda ga je ubio i vi vise nemate moralnu dilemu da li
podrzati Tijanin zakon ili dati tracak nade monstrumu da jednog dana moze da
izade na slobodu.

(Poslanik SNS dobacuje o Sergeju Trifunovicu.)

Dobro sad, ajmo dalje. Sta kaZze Sergej Trifunovié, to éemo preskoéiti,
jer on nije poslanik, a vide¢emo da li ¢e jednog dana dobiti Sansu od strane
gradana Srbije, tako da ne¢u komentarisati njegove stavove.

Idemo na poslanika Boska Obradovica, bivseg Sefa Poslanicke grupe
Dveri koja vise ne postoji, ali je on poslanik i, Sokantno nesto, neko ko je puno
vremena, gradec¢i svoju politicku karijeru, usmerio upravo ka nekakvoj zastiti
dece, porodicnih vrednosti itd. Sad Bosko Obradovi¢ nama koji ho¢emo da
podrzimo Tijanin zakon porucuje da — uz one uobicajene uvrede, mi svi ovde
neke marketinske trikove sprovodimo itd., sto mi je tesko i da komentarisem
kada je u pitanju ova izuzetno teska tema — kaze da je problemati¢no njemu u
ovom zakonu i da nije u skladu sa evropskom praksom, on sad zna i sudsku
praksu evropsku, nije problem, potpuno ukidanje moguc¢nosti uslovnog otpusta.

Eto, Bosko Obradovi¢, lider partije za koju jos ne znamo ni da li postoji
vise ili ne postoji, neko ko se zalagao za porodicne vrednosti sad razmislja o
tome, evropski, naravno, evropske vrednosti sada, da li manijaku koji je ubio
necije dete treba omoguciti da ima institut uslovnog otpusta pred sobom i da se
nada da ¢e jednog dana izac¢i na slobodu. | sve ostalo je sa njegove strane
politikantstvo jer sem uvreda nista drugo smisleno o Predlogu zakona nije imao
da kaze.

Nema ni hrabrosti politicke da ude ovde u salu i da pred nama ponovi to
da necée podrzati Tijanin zakon. Ja mislim da je dovoljno politicki fer i korektno
Sto sam ja jedini poslanik koji sada poimeni¢no proziva i $to mi je stvarno dosta
te nase politicke korektnosti da ne razotkrijemo ovde licemerje poslanika koji
dve i po godine govore da treba da donesemo Tijanin zakon, pa su napadali
Vladu Republike Srbije, napadali su mene. Bolje da ne pokazujem kakve statuse
je imala i uvazena Kkoleginica Dijana Vukomanovi¢ zasto ja $aljem Predlog



zakona Vladi Republike Srbije, uvrede na moj racun itd. A gde je sada? Gde je
sada da ponovi taj svoj stav i da kaze da ¢e glasati za Tijanin zakon?

Zato moramo da ogolimo stvar, da kazemo da oni koji su odbili da se
vrate ovde u Skupstinu na jednu jedinu sednicu, da razgovaramo o Tijaninom
zakonu, da pokusamo amandmanima da ga, ako treba, poboljsamo, da nasim
glasom pokazemo da smo jedinstveni u odbrani prava dece i prava na zivot u
ovoj drzavi jednoglasno, da smo mi ti koji smo ovde u ime gradana Srbije, a ne
u ime ne znam ni ja kakvih nekih politikantskih interesa, onda su stavili od danas
i od juce ogroman znak pitanja koliko su oni uopste bili iskreni u tome. Koliko
su oni uopste bili iskreni u tome ili je to bio samo jedan instrument da napadas
politicke protivnike i da lepis etikete i predsedniku drzave, i Vladi Republike
Srbije, i naravno, meni neizostavno? Ja vam tu dodem kao neko koga oni prosto
ne mogu da mimoidu ne u kritikama, nego u lepljenju etiketa i uvreda.

Naravno, poslednji koga cu citirati je svakako poslanica Tatjana Macura,
koja ovde cesto govori o potrebi da Stitimo prava zena, da stitimo prava trudnica,
da stitimo prava dece, koja se zalagala, u medijima doduse, za donosenje
Predloga zakona koji bi obuhvatio deo inicijative Fondacije ,,Tijane Juri¢®.
Kazem deo, jer smo jedan deo pre dve godine odmah usvojili, odmah, to da
kazem neznalicama na drustvenim mrezama, tim poslanicima koji ni zakone
koji produ kroz Skupstinu ne znaju. Mi smo deo Tijanine inicijative usvojili pre
dve godine. Odmah. Odmah kako se pojavilo, a to je da smo skratili onaj rok za
potragu za nestalim detetom i sada po prijavi MUP odmah odlazi u potragu za
nestalim detetom, a ne kao ranije 24 ili 48 sati, nisam sigurna, 24 sata, i to smo
usvojili. Samo da im objasnim. Ovo je drugi deo inicijative i ovim
zaokruzujemo citav predlog Tijaninog zakona.

Ona kaze ovako — ako isklju¢imo emocije. Ja ne mogu da iskljucim
emocije. Ja zaista ne mogu da iskljucim emocije, jer mi roditelji dece koja su
izgubila zivote u ovakvim strasnim zlo¢inima to ne dozvoljavaju. Nemam prava
na isklju¢ivanje emocije kad znam da je jedan mladi ljudski zivot nestao u tako
strasnim desavanjima, strasnim okolnostima. Ona bi da poslusamo re¢ struke.
Mi smo ¢uli naravno u javnim debatama dve i po godine, re¢ struke da je to
pravno nepristrasno i civilizacijski korak unazad. To je korak unazad, donosenje
Tijaninog zakona.

Zato, ja ¢u smoci snage, jer sam poslanik i prva medu jednakima,
predsednik Parlamenta, da ih pozovem jos jednom da dodu da raspravljaju o
ovom zakonu, da iznesu ove svoje stavove koje iznose izvan ove sale, da kazu
ovde javno da su protiv Tijaninog zakona, da to ¢uju gradani Srbije, da to
cujemo i mi kao njihove kolege, da to ¢uju roditelji izgubljene dece i da to ¢uju
roditelji koji svakoga dana brinu kada njihovo dete ode negde samo. Neka tu
dodu i neka to ponove. Naravno, pozivam ih da dodu na dan kada mi budemo
ovde javno glasali i da pokazu da li podrzavaju Predlog Tijaninog zakona, da li



podrzavaju uvodenje doZzivotne kazne zatvora za silovatelje, ubice i, da kazem
obi¢nim recnikom, za monstrume koji hodaju nasim ulicama. Zato pozivam i
sve vas koji ste danas ovde da nemate moralnu dilemu i da glasate za. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima koleginica Studenka Kovacevic.

Izvolite.

STUDENKA KOVACEVIC: Zahvaljujem, uvazeni predsedavajuci.

Dame i gospodo narodni poslanici, postovani gradani Srbije, li¢no
verujem da vecina onih Kkoji prate prenos ove sednice i onih koji su u vestima
¢uli da raspravljamo o Predlogu zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog
zakonika, a da je najvaznija izmena ona koja se odnosi na propisivanje kazne
dozivotnog zatvora za najteza Krivicna dela, prihvata ovaj predlog sa
odobravanjem.

Reakcije ljudi sa kojima sam razgovarala su najkrace receno — to je
pravedno i to je pravda. Dakle, propisana je kazna dozivotnog zatvora za
krivicna dela protiv zivota, kriviéna dela protiv polne slobode, u slu¢ajevima
kada je usled izvrsenja dela nastupila smrt deteta, maloletnog lica, bremenite
zene i nemoc¢nog lica.

Predvideno je i da lica koja su osudena na dozivotni zatvor za odredena
krivicna dela nemaju pravo na uslovni otpust. Kazna dozivotnog zatvora treba
u potpunosti da zameni postojecu kaznu zatvora u trajanju od 30 do 40 godina,
a koja je propisana za teska krivicna dela obuhvacena postoje¢im propisima. Za
ova dela postoji moguénost trazenja uslovnog otpusta nakon izdrzanih 27
godina zatvora. Medutim, za krivicna dela obuhvacena inicijativom Fondacije
,» T1jana Juri¢* uslovnog otpusta nema. Tu spadaju najtezi oblici krivicnih dela
— tesko ubistvo, silovanje, obljuba nad nemoénim licem i obljuba nad detetom,
kada su izvrsena prema detetu, maloletnom licu, bremenitoj Zeni i nemo¢nom
licu. Kazna je u potpunosti pravedna i srazmerna tezini uc¢injenog dela i sto je
najvaznije, kod ovih krivi¢nih dela nema zastarevanja.

Statistika je jasno pokazala da je broj povratnika u izvrsenju najtezih
krivicnih dela, izrazeno u procentima, ¢ak 80%. Najbolja preventiva da se
zastite ljudski zivoti jeste upravo dozivotna kazna zatvora bez mogucénosti
uslovnog otpusta.

Kod krivi¢nih dela za koja nema uslovnog otpusta kaznu posmatram
iskljucivo iz ugla ljudskog pijeteta prema zrtvama i ne mogu sebe da nateram
da dublje razmisljam o tome da li je kazna za pocinioce humana, jer smatram
da za takva zverstva sasvim odgovara kazna da pocinioci budu trajno liseni
slobode.

Zadrzana je zabrana izricanja kazne dozivotnog zatvora licima koja u
vreme izvrsenja krivicnog dela nisu navrsila 21 godinu Zivota. Pretpostavljam
da se smatra da ta lica mogu da se resocijalizuju. Takode se kazna dozivotnog



zatvora ne izrice u slucajevima kada postoji neki od zakonskih osnova za
ublazavanje ili oslobadanje od kazne, kao sto je npr. prekoracenje granice nuzne
odbrane.

Dakle, nemam moralnu dilemu. U potpunosti podrzavam ove izmene
zakona kao i veé¢ina gradana Srbije. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec ima poslanica Aleksandra Majkic.

Izvolite.

ALEKSANDRA MAJKIC: Zahvaljujem, predsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici, postovana ministarko sa saradnicima,
danas je na dnevnom redu set krivicnih zakona kojima ¢emo uneti izmene u dve
veoma vazne oblasti — u oblasti borbe protiv korupcije i u oblasti poostravanja
kaznene politike.

Kada govorimo o novom zakonu 0 sprecavanju korupcije, treba da se
osvrnemo na to da postoji Zakon o Agenciji za sprecavanje borbe protiv
korupcije. Medutim, u tom zakonu je, prilikom njegove primene, doslo do
manjkavosti, pa je zbog toga potrebno uneti novine u ovaj zakon, a takode, stari
zakon je, iako odnosio samo na Agenciju za borbu protiv korupcije, regulisao i
neke preventivne mere i mnogo je celishodnije u novi zakon o sprecavanju
korupcije uneti te mere, nego ga regulisati prethodnim zakonom.

Kada govorimo o Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o
krivicnom postupku i o Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o
oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog dela, to je na neki nacin samo
prakti¢no usaglasavanje sa Krivicnim zakonikom iz 2016. godine, odnosno sa
Glavom koja se odnosi na krivicna dela protiv privrede i to su zakoni koji
dosada u raspravi, danas i juce, nisu oduzimali najvise vremena prilikom
raspravljanja. Po meni je to na neki nac¢in i normalno zbog toga sto Predlog
zakona o0 izmenama i dopunama Krivicnog zakonika sa pravom treba da
zaokuplja najvise paznje narodnih poslanika.

Ovaj zakon se donosi na inicijativu Fondacije ,,Tijana Juri¢®, koju je
potpisalo preko 158.000 ljudi. To je tri puta vise potpisa nego koliko je potrebno
da bi se neka inicijativa nasla pred narodnim poslanicima, §to govori o znacaju
koji ova tema treba da ima za nas i prilikom raspravljanja o zakonu i 0 znac¢aju
ove inicijative prilikom glasanja, odnosno donosenja odluke o prihvatanju ovog
zakona.

Ova inicijativa je trazila, odnosno zahtevala da najteza krivicna dela kao
Sto je silovanje, obljuba nad maloletnim detetom, obljuba nad nemo¢nim licem
I obljuba zloupotrebom polozaja kada za svoju posledicu ima smrt deteta,
bremenite zene ili nemo¢nog lica, budu kaznjena kaznom dozivotnog zatvora
bez uslovnog otpusta. Treba napomenuti da je radna grupa koja se bavila
moguénoscu uvodenja dozivotnog zatvora jos 2015. godine razmatrala



moguénost uvodenja doZivotnog zatvora, ali naravno da je Fondacija ,, Tijana
Juri¢® bila presudna da bi se ovaj zakon nasao na dnevnom redu danas i juce i
narednih dana.

Predlagac ovog zakona ide i korak dalje, pa se za najteza krivicna dela i
najteze oblike teskih krivi¢nih dela takode predvida kazna dozivotnog zatvora,
s tim da se tu dozvoljava moguénost uslovnog otpusta. Tu se pre svega radi o
krivicnom delu ubistvo predstavnika najvisih drzavnih organa, genocid,
terorizam, upotreba smrtonosne naprave i druga krivi¢cna dela.

Analizom kaznene politike u okruzenju Srbije, ali i u drugim zemljama
Evrope i sveta, doslo se do zaklju¢ka da Srbija ima veoma blagu kaznenu
politiku, te stoga podrzavam uvodenje vec¢ih kazni za Kkrivicna dela —
neovlasc¢ena proizvodnja i stavljanje u promet opojnih droga i omogucéavanje
uzivanja opojnih droga, za ubijanje i zlostavljanje zivotinja, za krivi¢no delo
nasilje u porodici, za sprecavanje sluzbenih lica u vrsenju sluzbene duznosti, za
napad na sluzbeno lice. Podrzavam i strozu kaznenu politiku za povratnike i
visestruke povratnike.

U jednom delu nase javnosti, pre svega to su odredeni pojedinci i
nevladine organizacije, cuje se stav da je uvodenje dozivotnog zatvora protivno
evropskim vrednostima i protivno nekim evropskim zakonima i normama.
Medutim, to su isti oni pojedinci i nevladine organizacije koje su pre nekoliko
meseci govorile kako Parlament i Vlada ne¢e da stave na dnevni red Tijanin
zakon. Danas kada ga imamo na dnevnom redu, ti pojedinci i nevladine
organizacije kritikuju sto se ovaj zakon nasao na dnevnom redu.

U odbranu ovog zakona treba napomenuti da kaznu dozivotnog zatvora
nije izmislila Srbija. Kaznu dozivotnog zatvora imaju i Austrija, Svajcarska,
Nemacka, Francuska, Finska, Italija i druge zemlje. A kaznu dozivotnog zatvora
bez uslovnog otpusta imaju Litvanija, Malta, Belgija, Holandija, Madarska i
druge zemlje.

Iz toga se vidi licemerje onih koji kritikuju danasnji dnevni red i kada
govore o posledicama koje ¢e dozivotni zatvor imati na u¢inioce krivicnih dela,
treba pre svega da razmisle o posledicama koje ova krivi¢na dela ostavljaju kako
na zrtvu, tako i na njenu porodicu, na okolinu, na prijatelje i na celokupno
drustvo Srbije.

Svaki ¢ovek, a naroc¢ito mi koji se bavimo politikom treba da budemo
drustveno odgovorni i treba da stanemo na stranu nemo¢nih i slabijih, a to su
svakako deca, trudnice i nemocna lica. Zbog toga ¢u u danu za glasanje podrzati
ovaj predlog zakona, kao i sve ostale koji se nalaze na dnevnom redu.
Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Andrijana Avramov.

Izvolite.



ANDRIJANA AVRAMOV: Postovana predsednice Narodne skupstine,
postovana ministarko sa saradnicima, dame i gospodo narodni poslanici,
ozbiljna i bolna tema je danas na dnevnom redu, buduci da danas na dnevnom
redu imamo Predlog zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika, ¢lan
44a, koji glasi — za najteza krivicna dela i najteze oblike krivi¢nih dela moze se
uz kaznu zatvora propisati i kazna dozivotnog zatvora. Na pomenuti predlog
znacajno je istaci da se njime obuhvataju najteza krivicna dela za koja se
izmenom ovog ¢lana propisuje i kazna dozivotnog zatvora.

Na nasu veliku zalost i svih gradana Republike Srbije mi danas govorimo
o slu¢aju devojcice Tijane Juri¢, deteta nad kojim je izvrsen monstruozan zlocin.
Nakon njenog stravi¢nog ubistva pokrenula se lavina negativnih komentara i
akcije iz kojih je proistekla peticija sa preko 160.000 potpisa. Stoga mi danas
imamo Predlog zakona pred poslanicima u Parlamentu.

Licno smatram da pomenuto krivicno delo i ostala krivicna dela
pocinjena na ovaj ili slican na¢in moraju biti sankcionisana najostrijim
kaznenim odredbama, a njihovi pocinioci izvedeni pred lice pravde. O tome ko
¢e dobiti dozivotnu kaznu zatvora, svakako odlucuje sud prema podeli vlasti na
zakonodavnu, izvrsnu i sudsku.

Ja bih naglasila, kao majka, da je zlo¢in poput ovog nesto zastrasujuce i
da zasluzuje maksimalnu kaznu zatvora, u ovom slu¢aju dozivotnu kaznu
zatvora. Ne mogu se dovoljno rec¢ima opisati bol i patnja roditelja, familije,
prijatelja zbog tragi¢cnog gubitka voljenog deteta i mi kao drustvo smo
predlogom izmena Krivicnog zakonika prepoznali bol i patnju. Nasu decu ne
moze nista da vrati, niti ¢e ta deca doziveti istinsku radost zivljenja. Stoga
verujem da ovaj zakon moze uticati na potencijalne izvrsioce krivicnih dela.

Osporavali su sve nase ucinke i dalje osporavaju, ali smatram da treba
podrzati navedenu dopunu zakona i zastitu nase dece i njihovu buduénost.

U svom izlaganju, kao narodni poslanik zelim da istaknem nesebi¢nu
podrsku predsedniku Republike Srbije, gospodinu Vuci¢u, predsednici Vlade,
Ani Brnabi¢, ministarki pravde, Neli Kuburovi¢, koji su prepoznali znacaj
Predloga o izmenama i dopunama Krivicnog zakonika, koji je kao prioritet
danas pred narodnim poslanicima.

Sve ovo, ali i briga o svim nasim gradanima, otvaranje fabrika, priliv
novih investicija jesu dokaz da nas predsednik, gospodin Aleksandar Vuci¢
nesebi¢no brine o svakom stanovniku nase zemlje.

Svedoci smo da je danas drzavni budzet u znac¢ajnom suficitu otkako je
Srpska napredna stranka na vlasti. Izgradeno je i rekonstruisano vise kilometara
auto-puteva nego u proteklih 30 godina. Slobodno mogu reéi da se ponosim
brojem stranih investicija, od kojih bih istakla najznagajnije, a to su "Zelezara"
Smederevo, RTB Bor i mnoge druge.



Postovani gradani, mi baratamo c¢injenicama predstavljaju¢i vidne
rezultate nase politike i politike naseg predsednika, gospodina Aleksandra
Vuci¢a. Na ovaj nacin nastavljamo da se borimo i radimo predano i timski, a
sve u cilju bolje i uspesnije Srbije. Hvala na paznji.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Ljiljana Malusic.

Izvolite.

LjILjJANA MALUSIC: Hvala, predsednice.

Uvazena gospodo ministre sa saradnicima iz Ministarstva, dame i
gospodo poslanici, danas je pred nama set zakona. Medutim, ja ¢u govoriti o
Zakonu o izmenama i dopunama Krivi¢cnog zakonika. Teska tema, bolna tema,
ali ja Zzelim da govorim o njoj.

Nazalost, pre par godina desilo se ubistvo prelepe maloletne devojcice
Tijane Juri¢. Devojcica je prvo silovana pa onda ubijena. Njen otac je reagovao.
Svaka mu cast i zelim da se sa puno postovanja obratim pre svega tom ¢oveku,
jer je imao snage da se izbori sa bolom, a onda da prikupi 160.000 potpisa
gradana Republike Srbije da bi Tijanin zakon, ili Zakon o izmenama i dopunama
Krivi¢cnog zakonika danas bio pred nama.

Tesko je to i ja nemam dilemu, kao i moja uvazena Kkoleginica i
predsednica Parlamenta, gospoda Maja Gojkovi¢ koja kaze da monstrumima,
silovateljima, ubicama dece, ubicama trudnica, ubicama nemoc¢nih 0soba
nikako ne treba biti kazna 20 ili 30 godina, nego dozivotna kazna. Uostalom,
2015. godine je bila polemika. Napravljena je radna grupa, znac¢i pre ovog
stravi¢nog dogadaja, medutim, javnost u Srbiji je bila podeljena. Neko je bio za
uvodenje dozivotne kazne, neko protiv. Ja sam za uvodenje dozivotne kazne.
Uvek iznosim svoj stav, svoje misljenje. Jer neko ko siluje decu, ko siluje
trudnice, ko siluje nevina, nezasti¢ena lica treba da zavrsi u zatvoru dok je ziv.
Nisam za to da se umanji kazna i uslovni otpust za ovakve monstrume, jer sam
sigurna da ¢e neko ko uradi ovakvo krivi¢no delo, kad izade, uraditi isto to.

Treba re¢i da je radna grupa napravljena 31. decembra. Gospoda
Kuburovi¢ je sazvala i napravila radnu grupu 2018. godine. U toj grupi su bili
eksperti, bile su sudije, bili su tuzioci, ali i ljudi sa Instituta za kriminologiju,
Ministarstva pravde, Ministarstva unutrasnjih poslova, ali i Ministarstva
zdravlja, znaci sve validne institucije, eksperti koji su usvojili sve predloge
Fondacije ,,Tijana Juri¢*.

Nadam se da ¢e ovaj zakon... Imam veliko postovanje prema ocu i pijetet
prema ovom detetu, i ne samo prema njoj nego prema masi devojcica ali i
decaka koji su silovani i ubijeni, decaka i devojcica koji su oteti i ubijeni i
nemam dilemu da ovakva vrsta kazne treba da se podrzi. Uostalom, nismo mi
jedini u Evropi. Mi smo ko zna koja zemlja po redu koja ¢e da usvoji ovaj zakon,



a to su pre svega razvijene zemlje — Nemacka, Svajcarska, Austrija, Finska,
Slovenija, a evo sada i Srbija.

Neke zemlje nemaju otpust, a taj otpust je znacio da ukoliko neko dobije
30 ili 40 godina za najteze delo, posle 26 godina i osam meseci dobije
pomilovanje. Sad je to pomereno na 27 godina, pa dobijete pomilovanje, sem u
ovih pet slucajeva koje sam navela. Ali ja licno nisam za to. Nisam sigurna da
onaj ko unakazi dete, ko ubije dete i izade, nisam sigurna da to nece ponoviti.

Ne radi se ovde samo 0 humanosti. Radi se o empatiji. Radi se o zastiti
nase dece. Skoro je bilo istrazivanje gde je svako, nazalost, peto dete, ja sam se
zgrozila, na neki nacin zlostavljano od strane porodice, od strane komsija, od
strane prijatelja i tako nesto, taj kancer drustva se treba iskoreniti.

Druga novina u ovom zakonu je da je poostrena kazna za recidive,
odnosno za ljude koji su ve¢ bili u zatvoru i pocinili teska krivicna dela. Kazne
su poostrene i to je dobro.

Takode treba naglasiti da smo prosirili, da je siri dijapazon ovog zakona,
pa se kazne odnose, odnosno kazne dozivotnog zatvora odnose se na
sprecavanje finansiranja terorizma odnosno teroriste, takode na ljude koji se
bave dilovanjem droge, pogotovo deci, ali i ha one koji gaje tu drogu, takode za
zlostavljanje kompletne porodice, zena, dece. Prosirili smo zakon, a ono sto se
meni dopada jeste da zakon u izvesnim situacijama ne zastareva, a to je kad se
tice pedofila, znaci nikada nece zastariti, i kada se ti¢e terorizma.

Srbija je jedno humano drustvo bez obzira na to ko sta prica, a pricaju
ovi koji sad nisu tu, a bili su vrlo izriciti da treba da se usvoji ovaj zakon. Mi
danas sa ponosom raspravljamo o njemu i usvojicemo ga. Samo me ¢udi zasto
danas nisu tu. Zasto je toliko tesko da ljudi iznesu svoj stav? Moj je ovakav.
Mozda je neciji drugaciji, ali ga treba izneti.

Srpska napredna stranka radi za dobrobit nase dece, za dobrobit svih ljudi
u ovoj zemlji, pa je posteno, ako nista drugo, ako primate platu, da dodete ovde
i da kazete — ja sam za ili protiv, kao §to i ve¢ina nasih poslanika to radi.

(Milorad Mir¢i¢: Oni su sibicari.)

Sta god da jesu, treba imati malo empatije, malo ljudskosti i dostojanstva.
Kad ve¢ primate platu, dodite i recite — mi smo za, mi smo protiv. Sve opcije su
u igri. Ovo je dan kad govorimo o zastiti nase dece, o zastiti pravnog poretka.

Mogla bih ja mnogo o deci koja su nastradala, ali zaista vise mislim da...
Jedva ¢ekam da glasam za ovaj zakon i da se ovako nesto nikada ne ponovi, a
ovi zlotvori, monstrumi, koji ikada pomisle da mogu da naude deci, neka dobro
razmisle ukoliko su u stanju, ako nisu teske patoloske li¢nosti sa teskim
poremecajima, i vide Sta ¢e sa sobom. Nije lako biti u zatvoru citavog zivota.

Zahvaljujem na paznji. Srpska napredna stranka ¢e u danu za glasanje
podrzati sve predloge ovih zakona. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala.



Rec ima poslanica Dubravka Filipovski.

Izvolite.

DUBRAVKA FILIPOVSKI: Uvazena predsednice, postovana gospodo
Kuburovi¢, kolege i koleginice narodni poslanici, mi i juce i danas raspravljamo
0 setu veoma vaznih pravosudnih zakona. Medutim, ni juce ni danas nema
opozicije. Nema koleginica sa kojima sam se 2013. godine borila za usvajanje
Konvencije Saveta Evrope o sprec¢avanju nasilja nad Zzenama i decom tzv.
istambulske konvencije.

Da li je to poruka da je borba protiv... Zahvaljujem se delu opozicije koji
je ovde. Mislila sam na koleginice koje nisu prisutne. Da li je to poruka da borba
protiv nasilja nad zenama i decom vise nije nas zajednicki cilj ili da su one pod
uticajem raznih tajkuna ili politickih moénika u svojim strankama? To je pitanje
na koje ¢e pre ili kasnije morati da daju odgovor gradanima Srbije, ali mozda je
I jedan drugi problem. Nisu u moguénosti da danas stoje ovde jer su neki od
njih, kao sto je na primer kolega Bosko Obradovié, fizi¢ki napadali predsednicu
Parlamenta Maju Gojkovié¢, najstrasnije su vredali premijerku Srbije Anu
Brnabi¢. Fizickih napada je bilo i na odbornice u Skupstini grada Beograda.
Novinarke i mnoge Zene su nazalost i od predstavnika opozicije ovog visokog
doma pretrpele nasilje.

Zelim da u ovom visokom domu podsetim da je spre¢avanje nasilja nad
Zenama i decom obaveza i duznost svakog od nas, da ne smemo zatvarati oci
pred nasiljem. Ova tema je u SNS-u visoko rangirana, a drzava je smogla snage
da se sa ovim problemom suoc¢i na pravi nacin donosenjem i Marijinog zakona
I Zojinog zakona, Tijaninog zakona, Zakona o sprec¢avanju nasilja u porodici,
Zakona o besplatnoj pravnoj pomo¢i koji smo usvojili u novembru prosle
godine i koji treba da stupi na snagu ove godine. Veoma je vazno $to Smo pri
donosenju ovih zakona saradivali sa mnogim nevladinim organizacijama iz ove
oblasti, sa Autonomnim zenskim centrom i sa Fondacijom ,,Tijana Juric¢*.

Izmene i dopune Krivicnog zakona predvidaju najstrozu kaznenu
politiku za nasilnike koji su pocinili najteza krivi¢na dela, odnosno dozivotni
zatvor za ubice dece bez moguénosti uslovnog otpusta. Kao sto je vise mojih
kolega i koleginica reklo, 158.000 gradana je potpisalo peticiju Fondacije
» T1jana Juri¢* i zahtevalo primenu Krivi¢nog zakonika, a razloge za donosenje
ovog zakona mozemo da nademo i u praksi, zbog toga §to su presude koje su
izricale pojedine sudije u ovoj oblasti zaista skandalozne.

Statistika je pokazala da nam je kaznena politika blaga i da se u osnovnim
sudovima izri¢u uslovne osude, sto direktno znaci da onaj ko je pocinio ovu
vrstu nasilja, ukoliko bude uslovno otpusten, ponovo moze pociniti ovakvo
zlodelo.

Sa poostravanjem kaznene politike i donosenjem seta zakona vezanih za
sprec¢avanje nasilja nad zenama i decom postigli smo jedan veoma vazan cilj.



Ohrabrili smo zene da prijave nasilje i da traze institucionalnu zastitu od
nasilnika. Veoma je vazno da ovaj oblik nasilja, da svaki oblik nasilja naide na
osudu, da u ovaj problem bude ukljuceno celo drustvo, da shvatimo da nasilje
ne poznaje niti ekonomske, niti drustvene granice, da ugrozava dostojanstvo
svake zene i svakog deteta i da razara porodicu.

Pored poostravanja kazni koje smo preduzeli predlogom ovog zakona,
veoma je vazno da radimo konstantno na prevenciji, da stvaramo kulturu
nenasilja, da brzo reagujemo i unapredujemo multisektorsku saradnju, da
podizemo vaspitnu ulogu u skolama, da ukljucimo nastavne sadrzaje protiv
nasilja za decu od najranijeg uzrasta. Veoma je vazna uloga medija u ovoj
oblasti, ne sme biti tabloidnog izvestavanja. I, naravno, konstantno podizanje
svesti gradana da nasilje razara porodicu i razara celo drustvo. Ukoliko se svi
ovi koraci 0 kojima smo govorili moje kolege i ja budu preduzeli u narednom
periodu i ukoliko se o njima bude vodilo racuna, verujem, ¢vrsto verujem da
¢emo se kao drustvo izboriti sa ovim problemom.

Kao predsedavajuca nacionalnog ogranka za borbu protiv korupcije
GOPAK-a u ovom parlamentu, rekla bih nekoliko rec¢i vezanih za novi zakon
koji se tice borbe protiv korupcije. Veoma je vazno §to je ovaj zakon uskladen
sa GREKO-om, sto mi ovim predlogom zakona nastavljamo implementaciju
akcionog plana Nacionalne strategije za borbu protiv korupcije koja je na snazi
od 2013. do 2018. godine, verujem da ¢emo u narednom periodu raspravljati u
ovom visokom domu i 0 novoj strategiji, i sto mi ovim zakonom u stvari
implementiramo i Poglavlje 23.

Predlog novog zakona o sprecavanju korupcije sprecava sukob interesa,
sprecava akumuliranje funkcija, precizira nadleznosti i ovlas¢enja Agencije, a
pre svega precizira i izbor direktora. Na osnovu tih preciznih formulacija
garantuje se da direktor Agencije ni na kakav nacin ne¢e imati i biti ni u kakvom
odnosu sa izvrsnom vlascéu.

Srbija, po mom misljenju, ima institucionalni okvir za borbu protiv
korupcije. U borbi protiv korupcije nema zasti¢enih. Nema prakse iz prethodnog
perioda da sudski procesi zastarevaju, pa da se onda kada zastare, na neki nacin
pokusa sa vodenjem nekog novog sudskog procesa. Nema zasti¢enih partijskom
knjizicom, drustvenim statusom, bogatstvom. Nema cekanja da neko postane
bivsi rukovodilac, pa da se pokrene postupak protiv njega.

Javnost Srbije je bila zgrozena mnogim korupcionaskim aferama
vezanim pre svega za Razvojnu banku Vojvodine, za Tesla banku, za Fond za
razvoj. Nije bilo sudskih postupaka koji su dali epilog koji su gradani ocekivali
za ova teska krivicna dela. Verujem da ¢e novi zakon o poreklu imovine koje
vase ministarstvo, gospodo Kuburovi¢, priprema dati odgovor na mnoga pitanja
koja javnost interesuju, pre svega kako je Dragan Dilas zaradio 500.000.000



evra ili da Vuk Jeremic¢ objasni svoje veze sa Patrikom Hoom, koji je osuden za
korupciju.

Mislim da se u Srhiji, $to je veoma vazno za borbu protiv korupcije, u toj
borbi pristupa sistemski, $to znaci da sve institucije moraju da vode rac¢una i da
se angazuju u borbi protiv korupcije. Takode smatram da mi prednjacimo u
borbi protiv korupcije i kada je u pitanju region i kada su u pitanju neke zemlje
Evropske unije kao sto su, na primer, Rumunija i Bugarska.

Zbog gradana Srbije zelim da kazem da je za godinu dana od primene
Zakona o organizaciji i nadleznosti drzavnih organa razmatrano deset hiljada
krivicnih prijava, da je 681 lice pod optuznicom, da je doneto 448 presuda, da
su 444 presude osudujuce i da je to najbolji dokaz koliko se drzava i nadlezne
institucije bave borbom protiv korupcije. Za borbu protiv korupcije je vazna
transparentnost, vazna je informisanost gradana. Ne mogu a da ne kazem da je
ovaj visoki dom najtransparentnija institucija u Srbiji, da smo zbog toga dobili
mnoga priznanja.

Parlament Srbije je na prvoj liniji borbe protiv korupcije. U GOPAK-u,
nacionalnom ogranku ovog parlamenta za borbu protiv korupcije, jeste 43
narodna poslanika. Jedan smo od retkih parlamenata u svetu koji ima portal za
nadzor nad javnim finansijama i mislim da su to sve vazni koraci za borbu protiv
korupcije u Srbiji.

U danu za glasanje podrzacu sve predlozene zakone. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala lepo.

Re¢ ima Zivan Durisi¢.

Izvolite.

ZIVAN PURISIC: Postovana predsednice, postovana ministarko sa
saradnicima, postovani narodni poslanici, ovo je prilika, i ja ose¢am potrebu da,
pre nego sto kazem nekoliko reci u vezi zakona koji su na dnevnom redu ove
sednice, podsetim da je reforma pravosuda zapocela donosenjem Nacionalne
strategije reforme pravosuda 2006. godine, Ustava novembra 2006. godine i
seta pravosudnih zakona decembra 2008. godine.

Jos jednom ¢u da podsetim kako je bivsi rezim, odnosno Demokratska
stranka koja je tada bila na vlasti sprovodila reformu pravosuda, tzv. reformu
pravosuda 2009, 2010. i 2011. godine. Tom reformom, bar je tako
proklamovano, trebalo je dosledno regulisati vladavinu prava i nezavisnost
sudske vlasti kroz doslednu podelu na tri grane — zakonodavnu, izvrsnu i sudsku
vlast. U vise odredaba Ustav je predvidao da je sudska vlast nezavisna od druge
dve grane vlasti. Ciljevi reforme su bili nezavisnost pravosuda, nova mreza
sudova, smanjenje troskova pravosuda, izmene procesnih zakona u cilju
efikasnosti. Nezavisnost pravosuda je trebalo ostvariti, kako je to Ustavom
garantovano, kroz nezavisnost sudske vlasti, stalnost sudijske funkcije i zastitu
polozaja nosilaca pravosudnih funkcija sudija i tuzilaca. Nezavisnost sudske



vlasti nije dosledno sprovedena Zakonom o Visokom savetu sudstva i Zakonom
o sudijama u kojima je prelaznim i zavrsnim odredbama predviden opsti reizbor
i izbor sudija, sto je bilo u direktnoj suprotnosti sa Ustavom i na¢elom stalnosti
sudijske funkcije.

Osnovno ustavno nacelo koje garantuje nezavisnost sudija kroz nacelo
stalnosti sudijske funkcije je pogazeno i svako tumacenje koje je tada davano,
pre svega od politicara stranke koja je bila na vlasti, nije bilo u skladu sa ovim
ustavnim nacelom. Samo da podsetim, nezavisnost sudijske vlasti nije dosledno
sprovedena Zakonom o Visokom savetu sudstva i Zakonom o sudijama. Izvrsna
vlast je suprotno misljenju struc¢ne javnosti i bez ucesc¢a pravosuda donela
odluku o opstem reizboru i izboru sudija od strane prvog saziva Visokog saveta
sudstva, koga nije biralo pravosude ve¢ Skupstina. Izbor i rad tog prvog saziva
Visokog saveta sudstva pratio je niz nepravilnosti i nezakonitosti. lzvrsna i
zakonodavna vlast su dale posebne privilegije ¢lanovima prvog saziva Visokog
saveta sudstva, jer su bile izuzete iz opsteg reizbora i obezbedeno im je
napredovanje po isteku mandata. Ovo je dovelo do protivusluge prema izvrsnoj
vlasti jer je izvrsen izbor sudija bez ikakvih merila i procedure prema meri
izvrsne vlasti, sto uopste vise nije sporno i postoji niz dokaza za to.

Detaljnom analizom te nove mreze sudova i efekata sveukupne te tzv.
reforme pravosuda jasno se moze utvrditi da je gradanima pravda postala
nedostupna, da su sudski troskovi postali veci i da je celokupni sudski sistem
postao skuplji i sporiji. Pored stete koja je nastala, sudski sistem je postao
skuplji. Materijalnu stetu su pretrpele i neizabrane sudije, kao i nematerijalnu
Stetu, jer je danom objavljivanja odluke Visokog saveta sudstva 25. decembra
2009. godine o neizboru sudija i prestanku sudijske funkcije pocela medijska
hajka preko pisanih i drugih medija na sve neizabrane sudije i to od tadasnjeg
Ministarstva pravde, Visokog saveta sudstva i ¢lanova tadasnjeg rezima. 1z svih
ovih razloga podneto je vise stotina tuzbi za naknadu materijalne i nematerijalne
Stete. Republika Srbija je platila milionske iznose za stetu koju je neko naneo,
pravosude je devastirano, a dosada niko za to nije odgovarao.

Srpska napredna stranka je jos u predizbornoj kampanji 2012. godine
ukazala na neophodnost nastavka reforme pravosuda i ispravke gresaka koje su
ucinjene, kao i da nikada nec¢e dozvoliti da se ovako nesto ponovi, §to su gradani
Srbije prepoznali i §to ova stranka na delu ¢ini.

Pored donosenja Nacionalne strategije reforme pravosuda i Akcionog
plana za sprovodenje ove reforme, a u skladu sa ovim strateskim dokumentima,
donet je niz zakona iz oblasti pravosuda, kao i iz drugih oblasti otkada je SNS
preuzela odgovornost za vrsenje vlasti.

Zakonima cije je donosenje na dnevnom redu ove sednice Narodne
skupstine, i to pre svega Predlogom zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog
zakonika, Predlogom zakona o izmenama i dopunama Zakonika o krivicnom



postupku, Predlogom zakona o sprecavanju korupcije, Predlogom zakona o
izmenama i dopuni Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog dela
i Predlogom zakona o izmenama i dopunama Zakona o izvrsenju krivi¢nih
sankcija, Republika Srbija zaokruzuje zakonski okvir za novi efikasni
pravosudni sistem.

Zadrzacu se pre svega na Predlogu zakona o izmenama i dopunama
Kriviénog zakonika. Najznacajnija izmena Krivicnog zakonika, i to u opstem
delu, jeste uvodenje dozivotnog zatvora kao nove vrste kazne. Pored uvodenja
dozivotnog zatvora Predlog zakona sadrzi jo§ jednu znacajnu novinu, a to je
propisivanje pravila za stroze kaznjavanje ucinilaca krivi¢nih dela kada su u
pitanju povratnici, odnosno visestruki povratnici. U posebnom delu Krivi¢nog
zakona izvrsene su izmene i dopune koje se odnose na to da je za svako krivi¢no
delo za koje je po vaze¢em zakonu propisana kazna zatvora od 30 do 40 godina
sada propisana kazna dozivotnog zatvora.

Ukazao bih na znacajnu ulogu koja pripada politici koja se vodi prilikom
kriviénog postupanja i primene krivicnih sankcija, a koja se naziva kaznenom
politikom. Voditi kaznenu politiku znaci primenjivati krivicne sankcije prema
izvrsiocima krivi¢nih dela tako da se njima efikasno ostvaruje svrha krivi¢nih
sankcija. Ostaje dilema da li je kaznena politika koju vode nasi sudovi blaga ili
stroga. lako tvrdenje da se kod nas vodi blaga kaznena politika, koja polazi od
¢injenice da se cesto izri¢e uslovna osuda, da su izrecene kazne zatvora kod
mnogih krivi¢nih dela u blizini posebnog minimuma, da se ¢esto koristi institut
ublazavanja kazne, na prvi pogled izgleda prihvatljivo. Do ocene o strogosti ili
o blagosti kaznene politike ipak ne moze se tako jednostavno do¢i. Cinjenica je
da kod nas izmedu propisanih i izricanih kazni postoji veliki raskorak, sto vodi
zakljucku da je kaznena politika izuzetno blaga.

Najzad, samo da podsetim narodne poslanike i sve gradane Srbije da je
predsednik Republike Aleksandar Vuci¢ u vise navrata isticao da je zavrsetak
reforme pravosuda jedan od bitnijih stubova za normalno funkcionisanje
privrede, drzavne uprave i stvaranje sigurnog ambijenta za strana ulaganja. Sve
to se u praksi i ¢ini, sto gradani mogu videti.

Sve izmene zakona koje su donete otkada je SNS preuzela vlast dovele
su do ubrzanja sudskih postupaka, smanjenja broja neresenih predmeta,
ujednacavanja sudske prakse i vece predvidljivosti sudskog sistema. Sve ovo
treba da ima za rezultat vracanje poverenja gradana i privrede u sudski sistem i
zaokruzivanje zakonskog okvira za novi, efikasniji pravosudni sistem.

U danu za glasanje glasacu za sve ove predlozene zakone. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Aleksandar Markovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.



Dame i gospodo narodni poslanici, izuzetno vazni predlozi zakona su
pred nama.

Naravno da je tzv. Tijanin zakon najvise paznje javnosti privukao, ali i
ostali predlozi zakona koji su na dnevnom redu, a koji se bave borbom protiv
korupcije i kriminala. Mi smo i od vas, gospodo ministre, ali i od nase ovlasé¢ene
predstavnice Jelene Zari¢ Kovacevi¢, kao i od ostalih poslanika koji su
ucestvovali u raspravi culi sve one najznacajnije momente koji su predvideni
ovim aktima, ali i svu argumentaciju zbog cega bi trebalo da usvojimo ove
zakone i Srpska napredna stranka snazno podrzava ove predloge zakona.

Medutim, ja ne mogu a da ne primetim jednu histeriju koja se ovih dana
pojavljuje i vlada kod dela opozicije i kod dela medija koji su spremni da
kritikuju ¢ak i ovo sto mi danas radimo. Ne mogu da ne pitam do koje mere ide
njihovo licemerje. Prvo su nas optuzivali da ne¢emo da usvojimo Tijanin zakon,
najglasniji su bili u toj optuzbi, a danas kada je Tijanin zakon na dnevnom redu,
danas ih nema. Nema ih ovde u Skupstini. | to nije ono sto je najgore. Osim sto
ih nema, oni ovih dana otvoreno kritikuju ove predloge zakona — te nije u skladu
sa evropskim standardima, te nije humano, ¢itava gomila gluposti koja moze da
se ¢uje od njih. Zasto to rade? Samo zato sto ovaj predlog dolazi od Vlade
Republike Srbije. Neverovatno je da sta god predlozimo, oni ¢e na¢i nac¢in da
budu protiv toga bez obzira na to da li je to dobro za gradane Srbije.

Kada je re¢ o antikorupcijskim zakonima koji su na dnevnom redu, meni
je potpuno jasno da su oni protiv toga. Ne moze Dragan Dilas da bude protiv
korupcije. On je sinonim za korupciju u Srbiji. On ne moze da objasni odakle
mu stotine miliona evra nakon mandata. Kako on moze da bude protiv
korupcije? Ne moze Vuk Jeremic¢ da bude protiv korupcije. Pa kada on ne moze
da objasni odakle mu stotine miliona evra koje je dobio, zapravo milioni evra,
da budem tacniji, koje je dobio od onog Kineza koji je osuden u Americi, kako
on da bude protiv korupcije? Ne moze Bosko Obradovi¢ da bude protiv
korupcije kada je on puki izvrsilac Dilasove volje, Dilasovih naredbi. Kako
bilas okom, Bole skokom. Kako ti ljudi da budu protiv korupcije? Kako oni da
podrze antikorupcijske zakone?

Pogledajte, molim vas, samo ovu histeriju koja se poslednjih dana vodi
protiv patrijarha Irineja i Srpske pravoslavne crkve. Sada im smetaju i Irinej i
Srpska pravoslavna crkva i vladike. Svi im smetaju. Ima tih medija koji su u
stanju da najmonstruoznije stvari ovih dana iznose protiv pojedinih viladika i
patrijarha samo zato sto se patrijarh sastao sa Vuci¢em i samo zato sto je dao
izjavu da se Vuci¢ junacki bori i za drzavu i za narod i za Kosovo. To je jedini
greh patrijarha i zato je on danas njihova meta. Sa takvim ljudima mi imamo
posla. Pitam se sta je sledece. Hoce li i patrijarha da proglase za bota, za
sendvicara? Da li je to sledece s$to nas ¢eka od Saveza za Srbiju?



Zeleo bih da, iz svih razloga koje sam naveo, pozovem sve narodne
poslanike da podrze ove predloge zakona, zbog svega onoga $to smo danas culi
ali i svih ostalih napora Vlade Srbije i predsednika da od Srbije naprave
pristojnu i uredenu zemlju. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Tanja Tomasevi¢ Damjanovic.

Izvolite.

TANjA TOMASEVIC DAMJANOVIC: Hvala, postovana predsednice.

Postovana gospodo ministre sa saradnicima, kolege i koleginice narodni
poslanici, danasnji predlozi zakona pokazuju pre svega odlucnost drzave da
pobedi najteze oblike kriminala i korupcije.

Kada su u pitanju izmene Krivicnog zakonika, cilj izmena jeste
revidiranje sankcija za najteza Kkrivicna dela. Najvaznija izmena je svakako
uvodenje dozivotne kazne zatvora za najteza krivicna dela. Inicijativu Fondacije
»Tijana Juri¢®“ za uvodenje dozivotne kazne zatvora podrzalo je svojim
potpisima 158.000 gradana Republike Srbije. Kazna dozivotnog zatvora
propisana je za krivicna dela kao sto su tesko ubistvo, silovanje koje za
posledicu ima smrt, obljuba nad detetom i nemo¢nim licem sa smrtnom
posledicom kao i za krivi¢no delo obljuba zloupotrebom polozaja sa smrtnim
ishodom. Izmene se uvode zbog blage kaznene politike jer sudovi za teska
krivi¢na dela izricu i uslovne osude ili kazne na nivou zakonskog minimuma.

Jos jedna znacajna novina jeste i ostrija kaznena politika za povratnike.
Analizom pravosnaznih presuda iz cele Srbije, gde su zrtve i silovanja i ubistava
bila maloletna lica, utvrdeno je da su 80% tih izvrsilaca bili povratnici, oni koji
su upravo ranije ve¢ bili osudeni i izdrzali kazne za ubistvo ili silovanje. Cilj
ostrije kaznene politike jeste da deluje preventivho na mogucée ucinioce
kriviénih dela i da se za najteza krivi¢na dela izri¢u odgovarajuée kazne zatvora.

Treba napomenuti da su, kada je u pitanju kazna dozivotnog zatvora,
predvidena i odredena ograni¢enja u njenom propisivanju i izricanju i ta
ogranicenja su ostala ista kao i kod kazne zatvora od 30 do 40 godina. Ona se
moze propisati samo za najteza krivicna dela i najteze oblike krivi¢nih dela i
uvek alternativno uz kaznu zatvora. Zadrzana je i zabrana njenog izricanja
licima koja u vreme izvrsenja krivi¢nog dela nisu navrsila 21 godinu zivota.

Osim toga, predvidena je i zabrana izricanja kazne dozivotnog zatvora u
slucajevima kada postoji neki od zakonskih osnova za ublazavanje kazne ili za
oslobodenje od kazne — prekoracenje granica nuzne odbrane, pokusaj, bitno
smanjena uracunljivost, dobrovoljni odustanak.

Predvideno je da se lica osudena na kaznu dozivotnog zatvora mogu
uslovno otpustiti nakon izdrzanih 27 godina zatvora, osim kada su u pitanju
kriviéna dela odredena inicijativom Fondacije ,, Tijana Juri¢*. Ovakvo resenje



jeste u skladu sa intencijom uvodenja kazne dozivotnog zatvora koja je po
svojoj prirodi teza od kazne zatvora od 30 do 40 godina.

Jedan od razloga za donosenje izmena i dopuna Krivicnog zakonika
jeste i rezultat potrebe za potpunim usaglasavanjem domaceg Kkrivi¢nog
zakonodavstva sa preporukom meduvladinog tela koje postavlja globalne
standarde u oblasti borbe protiv pranja novca i finansiranja terorizma.
Predlozenim izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika postigla bi se potpuna
usaglasenost sa najvisim medunarodnim standardima koji se odnose na
sprecavanje finansiranja terorizma, $to je od nesumnjivog znacaja za
unapredenje polozaja Republike Srbije u medunarodnim telima u toj oblasti.

Zbog svega ovog navedenog kao 1 zbog toga, kao sto sam i na pocetku
rekla, sto ovi zakoni pokazuju spremnost drzave da se bori i pobedi najteze
oblike kriminala i korupcije, SNS ¢e u danu za glasanje podrzati sve ove
predloge zakona. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala.

Re¢ ima Zarko Micin.

Izvolite.

ZARKO MICIN: Zahvaljujem se, postovana predsednice Narodne
skupstine.

Postovana gospodo ministre sa saradnicima, dame i gospodo narodni
poslanici, pre svega moram da kazem da mi je zaista zao §to danas ne vidim
nijednog od kolega iz opozicije. Mora da im je neko naredio da ne dodu ¢im
nisu dosli da raspravljaju o ovako vaznim predlozima zakona. To je zaista nesto
S§to ne treba da se desava. Mislim da ¢e ih 160.000 gradana Srbije Kkoji su
podrzali ove zakonske predloge sigurno kazniti. Sledeci izbori ¢e pokazati sta
misle o takvom njihovom potezu.

Kao sto je i predsednik Aleksandar Vuci¢ u januaru ove godine najavio,
danas su pred nama predlozi vrlo vaznih zakona koji regulisu krivi¢nopravnu
materiju i predstavljaju jasan dokaz da se ova vlada beskompromisno bori protiv
kriminala i korupcije.

Vlada Republike Srbije poslusala je glas 160.000 gradana Srbije koji su
putem Fondacije ,,Tijana Juri¢ predlozili ovakav zakon i prethodnih meseci
smo mogli da ¢ujemo mnogo razlicitih misljenja o opravdanosti uvodenja
dozivotne kazne zatvora.

Mislim da bi trebalo da uporedimo i da vidimo kako to izgleda u drugim
zemljama. Pred sobom imam mapu na kojoj se jasno vidi da je, fakticki, najveci
deo Evrope uveo kaznu dozivotnog zakona. Dakle, sve ovo sto je tamno, to su
zemlje Evrope koje su uvele kaznu dozivotnog zakona sa izuzetkom, dakle,
Srbije, Hrvatske, Bosne, Portugala, Spanije, Islanda i Norveske. Zasto?
Namerno sam zadnju spomenuo Norvesku, a navesc¢u vam to kao negativan
primer. U Norveskoj maksimalna kazna zatvora koja se moze propisati za



najteza Krivi¢na dela je 21 godinu. Sada imamo jednu apsurdnu situaciju da je
Anders Brejvik, koji je ubio 70 ljudi na ostrvu pre nekoliko godina, osuden na
maksimalnu kaznu zatvora od 21 godinu. On ¢e izaéi kao stariji ¢ovek ali sam
siguran, ne mogu da kazem da sam siguran, ali mislim da ¢e mozda ponovo
izvrsiti ta krivicna dela. Nije pokazao ni trunku kajanja, a to smo mogli da
vidimo na sudenjima na kojima je bio.

Upravo, cilj nam je da uvodenjem ovakvih resenja u ovaj zakon sprecimo
takve stvari. Kakav mi predlog imamo u ovom zakonu? Predlog je da uvedemo
kaznu dozivotnog zatvora umesto kazne od 40 godina zatvora za sva najteza
krivicna dela za koja je ona trenutno propisana, s tim da postoji moguénost
uslovnog otpusta nakon izdrzanih 27 godina kazne zatvora i to je vrlo sli¢no
sadasnjem zakonskom resenju zato sto sada, iako je neko osuden na 40 godina
zatvora, po sadasnjem zakonskom resenju on bi mogao traziti uslovni otpust
nakon 26 godina i osam meseci. Ono s§to je vazno jeste da uslovni otpust moze
traziti samo onaj osudenik koji se dobro vladao u toku izdrzavanja kazne i nije
imao izrecene vise od dve disciplinski mere.

Najvaznija novina koju uvodimo u ovaj zakon je izricanje kazne
dozivotnog zatvora pociniocima najtezih krivicnih dela bez mogucnosti
uslovnog otpusta i ovo je na inicijativu Fondacije ,, Tijana Juri¢“. Dakle, ovakva
kazna ¢e se izricati uciniocima najtezih krivi¢nih dela kao sto su ubistvo,
silovanje, obljuba nad detetom i nemoc¢nim licem sa smrtnim ishodom. Svakako
pozdravljam uvodenje ovakve sankcije jer ¢e ona potpuno ovakve ljude
odstraniti iz drustva i onemoguciti im da ikada vise ucine takva grozna krivi¢na
dela.

Vazno je sto u Predlogu stoji da krivicna dela za koje se propisuje
dozivotna kazna zatvora ne mogu da zastare. Dakle, niko ne¢e mo¢i da izbegne
krivicnu odgovornost za ova najteza krivicna dela time sto ¢e mu, fakticki,
nastupiti zastarelost.

Vazno je i §to uvodimo zastitni mehanizam provere deset godina u
periodu uslovnog otpusta i ukoliko neko ponovo ucini krivicno delo za koje se
moze propisati kazna zatvora iznad jedne godine, dakle, taj ¢e biti vracen na
ponovno izdrzavanje kazne dozivotnog zatvora i vise nikada ne¢e mo¢i da ucini
novo Krivi¢no delo.

Ono §to moram da istaknem jeste da kazna dozivotnog zatvora nije
dovoljna da preventivno deluje na one koji bi da uc¢ine krivi¢no delo. Praksa je
pokazala da efikasno otkrivanje i spre¢avanje kriminaliteta od strane policije i
strane sluzbi bezbednosti najbolje deluje na potencijalne kriminalce da odustanu
od vrsenja krivi¢nih dela. Zato pozdravljam ¢injenicu da je otpocetka godine
samo u jednoj akciji, u jednom danu uhapseno preko 150 lica iz kriminalnog
miljea i da smo pokazali jasno da ni partijska knjizica vladajuce stranke ne moze
da zastiti onoga koji je ucinio krivi¢no delo.



Ono §to ja kao advokat pozdravljam kao znacajnu novinu u Predlogu
izmena Krivi¢nog zakonika jeste uvodenje krivi¢nog dela — napad na advokata.
Nazalost, svedoci smo da se zadnjih 10 godina desilo preko 50 napada na
advokate. Moje kolege su tukli, na moje kolege su sipali kiselinu, moje kolege
su nazalost i ubijali. I ne samo to. Unistavali su im imovinu.

Hvala bogu, ovo je dobar pocetak da tome stanemo na put i kada
usvojimo ove izmene zakona, onaj ko napadne advokata ili ¢lana njegove
porodice bi¢e osuden na kaznu, odnosno moze biti osuden na kaznu zatvora.
Ukoliko mu nanese laku ili tesku telesnu povredu, dakle, sve ¢e se stroze
kaznjavati takva dela. Ono sto je vrlo vazno, ukoliko advokatu osteti i imovinu,
isto tako mu moze biti odredena kazna zatvora.

Vazno je da je ovim predlogom definisano da ovo krivi¢no delo postoji
samo ako je ucinjeno u odnosu na advokata u vrsenju njegovog advokatskog
posla i time ¢emo izbe¢i moguce zloupotrebe. Dakle, pozdravljam ove izmene
I uvodenje krivicnog dela napad na advokata, ali to je samo pocetak borbe.

Najvaznije je da policija i tuzilastvo budu sto efikasniji u procesuiranju
ovakvih krivi¢nih dela i naravno, da pronademo sve one napadace Kkoji su
dosada napadali advokate, jer samo tako moZzemo poslati jasnu poruku da
napadi na advokata ne smeju pro¢i nekaznjeno.

Pozivam vas da svi podrzimo ove predloge zakona jer su izuzetno vazni
za buduénost nase dece. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec¢ ima Aleksandra Maletic.

Izvolite.

ALEKSANDRA MALETIC: Zahvaljujem, predsednice.

Uvazena gospodo Kuburovi¢, kolege poslanici, zaista mi je veliko
zadovoljstvo da imamo prilike da u Parlamentu raspravljamo o predlozenim
izmenama zakona i novim zakonima koji su uvedeni ovim setom pravosudnih
zakona.

Na pocetku moram zaista da istaknem, i nekoliko mojih kolega je to
napomenulo u prethodnom obracanju, da je pomalo porazavajuéa ¢injenica da
jedan deo opozicije, poslanici bivseg rezima danas ne u¢estvuju u raspravi ove
veoma bitne teme, a i teme koju su oni zapravo i podrzavali i potpisivali razlicite
inicijative. Kao $to je i gospoda Kuburovic rekla, sad se susre¢emo sa situacijom
da se predlazu amandmani koji ponistavaju na neki nacin inicijativu koju su ve¢
potpisali ranije.

Zato je veoma nekolegijalno, da bude ovako fino rec¢eno, da pojedini
poslanici opozicije prozivaju poslanike koji uc¢estvuju u diskusiji juce i danas,
da koriste temu izmena Krivi¢nog zakonika, pogotovo aludirajuci na deo koji
se odnosi na takozvani Tijanin zakon, da se korist u svrhe promocije... To nije
istina jer mi smo svedoci, upravo ovi poslanici koji danas sede u Parlamentu, da



smo juce i danas i poslanici pozicije i dela opozicije koji uc¢estvuju u radu
Parlamenta diskutovali, imali razlicita misljenja mozda po pitanju nekih
zakonskih predloga koji se nalaze pred nama, ali zaista niko nije Kkoristio,
pogotovo ne deo Krivi¢nog zakonika, u promociju svojih politi¢kih stranaka ili
bilo ¢ega drugog.

Ovde smo mogli da ¢ujemo i neka licna zapazanja zasto poslanici
podrzavaju uvodenje dozivotne kazne bez moguénosti uslovnog otpusta. Imali
smo poslanike koji su protiv ovakvih mera koje se predlazu, ali svi imaju neke
argumente zasto jesu za i protiv.

Moram da napomenem odmah na pocetku da ¢u ja podrzati predlozen set
pravosudnih zakona i da meru dozivotnog zatvora bez uslovnog otpusta
podrzavam kada imamo u vidu da se, pre svega u ovom zakonskom resenju,
misli na veoma teska krivicna dela. Znaci, ova mera se ne odnosi na sva dela,
ve¢ na najteza Krivicna dela za koja zaista, neki mozda mogu da imaju dileme,
ja nemam dilemu. Zaista podrzavam ovakav predlog koji se nalazi pred nama.

Kada govorimo o ljudskim pravima, to je zaista tema koja moze da bude
osetljiva i jeste osetljiva, sama tematika je osetljiva i pitanje granice gde pocinju
I gde se zavrsavaju ljudska prava kada govorimo o najtezim krivicnim delima,
ali mi ne treba da imamo ovde dilemu, jer posao svake drzave i drustva pre
svega jeste da omoguci svakom gradaninu da zivi dostojanstveno i da ima pravo
na zivot.

Upravo ¢e ovim zakonskim resenjem biti omoguceno da deca, trudnice i
zapravo dobiju ne samo podrsku drzave, ve¢ ¢itavog drustva i to je nasa obaveza
kao gradanina, poslanika koji ovde predstavljamo gradanima, da podrzimo
jedno takvo zakonsko resenje.

Da li je dozivotna kazna bez uslovnog otpusta opravdana ili ne? Ve¢ sam
napomenula da po meni ona jeste opravdana i da postoji razlog zasto ona treba
da bude uvedena. Ona ja prava mera spram tezine zloc¢ina na koji se odnosi u
ovom zakonu.

Ono sto je jos veoma vazno i §t0 mozemo da kazemo jeste da ne treba da
se povrsno pozivamo u svojim raspravama na ljudska prava. Naravno da se
nasim ustavom garantuju ustavna prava gradanima Srbije i to niko ne spori, ali
ovde govorimo zaista o jednom teskom krivicnom delu za koje mora da postoji
neka proporcionalna mera kazne.

Naravno da se za roditelje koji su izgubili svoju decu i koji su pokretaci
ovakve inicijative postavlja pitanje da li postoji prava kazna koja moze njima
da nadomesti ono §to su oni pruzili u svom zivotu. Ova kazna treba da omoguci
da neko drugo dete ne bude napadnuto ili, ne daj boze, ubijeno na nacin na koji
su to pojedina deca i dozivela.



Ja ¢u u danu za glasanje podrzati ovaj zakon i mislim da svi poslanici
treba da podrze ove izmene zakona i da je to nasa pre svega ljudska obaveza.
Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Bukanovic.

Izvolite.

VLADIMIR DPUKANOVIC: Hvala, predsedavajuca.

Ovako — da je sre¢e da ne moramo nikada da donosimo ovakav zakon,
da uvodimo dozivotnu robiju, ali o¢igledno su okolnosti takve da je to nesto sto
mora da se uvede kako bi se preventivno dalo do znanja svakom ko pomisli da
siluje, brutalno ubija ili ve¢ sta mu sve padne na pamet, da to slu¢ajno ne radi.
Mada, najcesce se radi o ljudima koji su psihic¢ki oboleli, ali ima i recimo ovih,
poput ovoga u situaciji vezanoj za Tijanu Juri¢, gde smo imali coveka koji je to
uradio iz potpuno nerazumljivih razloga. Takvi ljudi zaista zasluzuju da odu na
dozivotnu robiju. Poostrio bih to posebno prema pedofilima, ali kako god, to je
ve¢ na Ministarstvu pravde ili uopste na zakonodavstvu da o tome odlugi.

U svakom slucaju, glasa¢u za tako nesto. Meni je samo neshvatljivo zato
Sto smo imali kolege sa druge strane koje ovo zasedanje bojkotuju. Oni su nama
krv popili ovde da uvedemo ovaj zakon, ¢ak su nas optuzivali da podrzavamo
silovatelje. Secam se nekakvih izjava gde su govorili kako vladajuc¢a vecina
podrzava silovatelje zato sto ne zeli da uvede ovaj zakon, odnosno ne Zeli da
usvoji predloge koje je otac Tijane Juri¢ davao.

Bilo je strasno tu kampanju trpeti. Svi smo se ovde osecali, poslanici
vladajuce vecine, ¢ak i posramljeno zato $to nas neko na takav nacin kritikuje,
a samo je bio cilj da se to nekako uvede u zakonske okvire, da bude u skladu sa
Ustavom, kako bi tako nesto moglo da se usvoji i sada kada je doslo to na dnevni
red, njih nema ovde. To je necuveno. Pa da li sada svi mi ovde treba da kazemo
— cekajte, vi podrzavate silovatelje, ne zelite da glasate za ovaj zakon? Pa to bi
bilo licemerno sa nase strane. Oni su zloupotrebljavali na taj na¢in jednu zaista
strasnu situaciju, pa cak i emocije oca Tijane Juri¢, da dolaze do politickih
poena, jer to je ocigledno grupacija ljudi koja koristi apsolutno sve sto im padne
pod ruku samo da bi se borili protiv Aleksandra VVuc¢ié¢a i kada vi to negde onda
prihvatite i ispravite, onda oni ne¢e ¢ak da glasaju ni za to za sta su bili. Ne
razumem takvo ponasanje.

Medutim, ono na sta bih se posebno osvrnuo — podrzavam ovo $to cete
uvesti kriviéno delo napad na advokate i slazem se sa svojim kolegom Zarkom
Micinom da su na advokate vrseni strasni napadi ¢ak i sa smrtnim ishodom i
moraju, naravno, advokati da se zastite. Moje kolege su neretko izlozene
neverovatnim scenama, napadima, jer, znate, valjda ovde mnogi oc¢ekuju kada
unajme advokata, da ¢e on sigurno da im resi problem, iako to nikada niko ne



moze da obeca, a onda posle ljudi dozivljavaju svasta. Bacana im je kiselina u
o¢li, paljene su im kancelarije, ubijani su i dobro je da se ovako nesto uvodi.

Medutim, ovaj zakon vezan za sprec¢avanje korupcije, mislim da naslov
njegov, bar po meni, moram da istaknem Kkritiku, nije adekvatan, jer ako
govorimo o sprecavanju korupcije, onda je trebalo da naglasimo da se ovde
govori samo o javnim funkcionerima i da pise — sprec¢avanje korupcije javnih
funkcionera.

Znate, lekar takode moze da bude podlozan korupciji, a recimo, ovde se
ne navodi. Navode se samo javni funkcioneri. Ili, recimo, moze i Salterski radnik
u opstini takode da bude podlozan korupciji, da mu neko da, na primer, 100 evra
da mu izvuce neki dokument veoma vazan u opstini, a to se, recimo, ovde ne
navodi, jer se sve odnosi samo na javne funkcionere, tako da mislim da bi to
trebalo precizirati. 1z kog razloga? Zato sto kada mi ovde govorimo o javnim
funkcionerima, u drustvu je stvorena takva atmosfera i to je ono §to meni strasno
smeta, ovde je stvorena takva atmosfera da je javni funkcioner pod obavezno
lopuza i da bi njega u startu trebalo da sprecimo da ne sme nigde nista da ukrade,
jer se smatra da je on lopov ¢im je javni funkcioner i mi tako odbijamo ljude
sustinski da se bave politikom. Mi o tome zaista moramo da razmislimo.

Pogledajte u nasem drustvu za sta slovi narodni poslanik. Nekada je to
bilo institucija gde su se svi ljudi bezmalo ponosili. Bila im je ¢ast da budu
narodni poslanici. Danas je, sto medijski, kako god hocete, od narodnog
poslanika stvoren covek gde bi bilo najprirodnije, otprilike, da ga neko na ulici
prebije zato §to je on lopov. Cim je narodni poslanik, on je lopov i on ko zna sta
radi, krade, jede dzaba u Parlamentu, namesta sebi poslove i sli¢no.

Mi moramo, ljudi, u ovom drustvu kona¢no da prekinemo sa tom
praksom zato sto narodni poslanik nije lopov. On je predstavnik naroda i on,
jednostavno, zastupa taj narod ovde u Skupstini. A sta mi radimo? Inace,
podrzavam, da se razumemo, da svako mora da prijavi imovinu i mora ¢ak to
da se poostri, mora da se kontrolise, ali sta mi ovde imamo od starta? Ne, ne, ti
si prevarant, primas tamo neku platu, ko zna kako ti namestas svoje poslove,
sram te bilo, barabo jedna, i onda kada se jos dodatno pojaca sa ovakvim
zakonima, da se dodatno poostrava nesto prema poslanicima, onda narod kaze
— da, jeste, to je zato sto su oni lopovi pa mora nekako dodatno da im se to
poostri. Vidite, to mora jednom da se suzbije. To jednom mora da se suzbije i
da se kaze da je biti javni funkcioner ¢ast, a ne da si ti tu dosao da svoje
kombinacije pravis i da sebi uvecavas kapital.

Ja izuzetno podrzavam ovu akciju drzave posebno prema ovim
funkcionerima u lokalnim samoupravama da se, naravno, sto cesée vrse
kontrole, pa i da se hapse. Pa sto da se lazemo? Postoje brojni funkcioneri u
lokalnim samoupravama, postoje i u mnogim drzavnim institucijama, sramota
vas je da popijete kafu sa njim. Sramota je, zaista, zato sto rade to sto rade i



kada odete negde u neku sredinu, pa kada poc¢nu ljudi da vam pricaju sve sta je
taj uradio, to naravno ne dopire nekada dovde, do ljudi u Beogradu, onda se vi
zapitate — pa kako je moguce da je taj uopste dosao u tu situaciju da bude na
vlasti?

Naravno, neretko ima i gluposti. Recimo, ja sam slusao za razne lokalne
funkcionere, predsednike opstina. To kada dode neko da vam isprica, to je od
zla oca i gore majke otprilike covek, medutim taj ¢ovek izade na izbore i pobedi
sa jedno 70% naspram 30%, koliko svi ostali osvoje. Pa ne moze bas da bude
lopov ako je, ne znam, 70% njih glasalo za njega. Pa to je licemerno i van
pameti.

U svakom slucaju, podrzavam ovaj zakon. Neka se poostri, s tim sto
moram da vam kazem, ¢uo sam razne zahteve i, bogu hvala, nije to uvedeno
ovde u zakon, ali sam ¢uo razne zahteve, da sada treba da prijavljujes imovinu
I brata, 1 tetke, i taste, i1 strine. Cekajte, ljudi! Kako vi mozete da obavezete
nekog? Recimo, hipoteti¢ki, mozda neko ne govori sa rodenim bratom. Pa sto
bi se njegov rodeni brat prihvatao da prijavljuje tu imovinu? Odakle vam pravo
da mu to trazite? Mozda ¢ovek nece to da uradi. Kako onda? Ko je sada tu u
prekrsaju? Mi smo, recimo, imali takvih situacija gde se kaze — sram ga bilo,
preneo je tamo na tastu, na ovog, onog. Mozda nije to uradio, ali se odmah od
starta sumnja zato sto je stvorena takva atmosfera. Ako si ti javni funkcioner, ti
si kriminalac.

Zato vas molim da, pored ovakvih zakona kojima se ovo poostrava i koje
potpuno podrzavam i glasacu, ali da negde i ucinite, s druge strane, da medijski
ne budu javni funkcioneri od starta izlozeni tome da su lopovi zato $to to nije
istina i da se negde o tome malo vise govori.

Pogledajte sva istrazivanja $ta pokazuju. Nazalost, nase institucije imaju
strahovito malu podrsku gradana zato sto je takva atmosfera stvorena i negde
ljudi na pravdi boga budu okrivljeni od starta da su lopovi, a nisu. Nadam se da
¢e se ovim zakonom, izmedu ostalog, tako nesto poboljsati i popraviti, jer kada
ljudi procitaju ovaj zakon koji ¢emo usvojiti, samo kazem da mi se naslov
njegov ne dopada mnogo, kada ljudi budu zaista to procitali, shvatice da ne
postoji nikakva sansa da kao javni funkcioner utajis negde nesto i da negde
prevaris drzavu, jer to je nemoguce. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Milicevi¢): Zahvaljujem, kolega
Pukanovicu.

Rec ima narodni poslanik Milimir Vujadinovié.

Izvolite.

MILIMIR VUJADINOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Postovane kolege i koleginice, uvazeni ¢lanovi Vlade, postovani gradani
Republike Srbije, siguran sam da ne postoji nikakav pravni akt, pravilo, zakon,
bilo kakva pravna norma ili bilo kakav list papira koji ¢e nadoknaditi i ukinuti



bol porodici koja je ostala bez svojih najmilijih, narocito ako je u pitanju dete.
Tada je ta bol mnogo veca. Takode, ta bol je mnogo veca ukoliko je dete
izgubilo zivot zbog necije obesti, svireposti itd.

Druga stvar u koju sam definitivno siguran jeste to da ljudi koji su ucinili
takve monstruozne zlocine vise nikada ne mogu postati ravnopravni ¢lanovi
drustva u kome vaze nekakva moralna i zakonska pravila i norme. Da je to ta¢no
I da je ova moja tvrdnja istinita potvrduje i broj 160.000 potpisa gradana koji su
u stvari pokrenuli ovu narodnu inicijativu koju mi danas zvani¢no zovemo
Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢cnog zakonika, a narod u Srbiji ga zove
Tijanin zakon.

Bez obzira na to kako mi danas nazivali ovaj zakonski predlog, ¢injenica
je da se njime pokusava uticati upravo na ove dve stvari o kojima sam govorio.
S jedne strane pruziti kakvu-takvu satisfakciju za zivote dece i nemoc¢nih koji
su nastradali i koji su bili zrtve ovih monstruma, a s druge strane zastititi drustvo
I imati nekakvu prevenciju da ti monstrumi ta svoja dela, odnosno nedela ne
pocine u buduénosti. Nazalost, dosta dobro sam upoznat sa situacijom oko
tragedije nastradale Tijane Juri¢ iz Subotice i siguran sam da je ovo satisfakcija
i za dobar deo gradana Republike Srbije koji su u tim danima oc¢ekivali i trazili
najgoru kaznu za zloc¢inca koji je ucinio jedno takvo nedelo.

Mislim da je ovim objasnjenjem svima jasno sta je u stvari cilj ovog
zakona, ali ono §to nikome od nas u ovoj sali i nikome u Srbiji normalnom nije
jasno jeste to sto danas, kada pricamo o0 ovom pitanju, nema nikoga iz opozicije
u sali. Niko od njih nema nameru ni da ucestvuje u raspravi, ni da glasa kada je
u pitanju ovaj zakonski predlog, koji, c¢injenica je, prevazilazi sve nase
dnevnopoliticke sukobe i dnevnopoliticka neslaganja. Ono §to je najgore u
svemu tome jeste to §to vecina njih danas boravi u beogradskim kafi¢ima, a
jedan broj njih se nalazi i stotinak metara odavde u nekakvim satorima gde radi
bog zna sta. I mi samo mozemo da slutimo sta je to sto je njih navelo na takav
jedan postupak da odbiju i raspravu i glasanje kada je u pitanju ovaj zakon.

| sam pretpostavljam da je to jedna zaslepljujuéa mrznja, pre svega
prema predsedniku drzave, SNS-u, zaslepljujuéa mrznja prema drzavi i
sopstvenom narodu. Dobro je da drzava i da Srbija danas vidi sta jedna, sta
ljudska mrznja i zaslepljenost moze da uradi i kakve posledice mogu da budu i
po sve gradane i koje bi to bile posledice kada bi takvi ljudi preuzeli upravljanje
Srbijom.

| isto kao sto nam nije jasno zasto ih nema kada je u pitanju Tijanin
zakon, s druge strane, kristalno nam je jasno zasto ih nema kada je u pitanju
zakon o sprecavanju korupcije. Prema predlogu koji je danas pred nama, zakon
predvida prijavu imovine, prihoda, mogucnosti provere ra¢una funkcionera i to
su stvari koje ne odgovaraju njihovim politickim gazdama. Ne odgovaraju onim
ljudima koji su vise od decenije, skoro deceniju i po, i nesto vise u Vojvodini,



te racune i tu imovinu povecavali na stetu naroda u Srbiji. Svoje racune su punili
narodnim novcem i mislim da je potpuno jasno zasto danas nisu tu kada
govorimo o zakonu kojim ¢e se takvi postupci u buduénosti spreciti. | to su
danas opet uglavnom ljudi koji su u ono doba vodili Demokratsku stranku, tzv.
DOS koji danas nosi naziv Savez za Srbiju, a iza njega stoje opet isti ljudi i
nekakvi njihovi pratioci.

U svakom slucaju, nas iz SNS-a i poslanika SNS-a zajedno sa nasim
partnerima ¢e biti sasvim dovoljno da u danu za glasanje izglasamo i Tijanin
zakon i zakon o sprec¢avanju korupcije, ali i sve druge zakonske predloge koji
su danas pred nama. Biée nas sasvim dovoljan broj i ostaje nada da ¢e se neko
od poslanika iz opozicije otrgnuti sa lanca svojih politickih gazdi i pojaviti se
barem u danu za glasanje sa minimumom ljudskog dostojanstva da podrzi pre
svega Tijanin zakon, a zasto ne i zakon o sprecavanju korupcije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Zvonimir Boki¢.

Izvolite.

ZVONIMIR POKIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Postovana ministarsko sa saradnicima, postovani narodni poslanici, pred
nama imamo Tijanin zakon. Ovako se zove, a mogao se zvati i po imenima
mnoge druge dece koja su, nazalost, dozivela sli¢nu sudbinu.

Zelim pre svega da se, postovana ministarsko, zahvalim vama na
rezultatima koje postizete u zastiti nezavisnosti sudstva, bez obzira na to sa koje
strane pritisci dolaze i istrajte u tome. Sa druge strane, zelim da vam se zahvalim
Sto ste ovu jednu narodnu inicijativu za donosenje ovakvog zakona proveli kroz
jednu potpuno pravilnu proceduru, §to je sprovedena javna rasprava upravo
kakva je i trebalo da bude i sto mi danas imamo pred nama zakon koji ¢emo
svakako usvojiti i koji je veoma znac¢ajan i koji nam je nedostajao dosada.

Cilj tog zakona svakako je da se kazne pocinioci, tj. da kazne za
pocinioce budu srazmerne ucinjenim delima i da budu pravedne. Znamo i svesni
smo da ne postoje idealni zakoni, da ne postoje ni idealne presude. Medutim,
znacaj ovih zakona koji su danas pred nama, ukljuc¢ujuéi i Tijanin zakon jeste,
a pre svega Tijanin zakon, to da ga je inicirao narod. Prosli su najsiru javnu
raspravu.

Dakle, narod smatra da se najtezi oblici krivi¢nih dela kao s§to su tesko
ubistvo, silovanje, obljuba nad nemoc¢nim licem, obljuba nad detetom, a kada
su izvrsena prema detetu, maloletnom licu, bremenitoj Zeni i nemo¢nom licu
kriviéno sankcionisu kaznom dozivotnog zatvora, a da sud ne moze uslovno
otpustiti osudenog za ta krivi¢na dela.

Znacajno je i to da je obuhvat ovog zakona, tj. ove kazne, posledi¢cno
prosiren i na druga krivi¢na dela za koje je dosada bio propisan zatvor od 30 do
40 godina. Dakle, ako smo odlucili da nemamo smrtnu kaznu i da smo za najteza



krivicna dela predvideli kaznu zatvora od 30 do 40 godina, onda je potpuno
pravilno to sto ste predlozili da se ove kazne prosire i za sledec¢a krivi¢na dela —
ubistvo predstavnika najvisih drzavnih organa, imali smo i takav slucaj,
nazalost, U svojoj istoriji, teska dela protiv ustavnog uredenja i bezbednosti
Srbije, udruzivanje radi vrsenja krivicnin dela, genocid, zloc¢in protiv
covecnosti, ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva, ratni zloc¢in protiv ratnih
zarobljenika, upotreba nedozvoljenih sredstava borbe, protivpravno ubijanje i
ranjavanje neprijatelja, agresivni rat, upotreba smrtonosne naprave, terorizam,
unistavanje i ostecenje nuklearnog objekta i ugrozavanje lica pod
medunarodnom zastitom. Nisu se dosada mozda ni dogodila krivicna dela iz
ovog domena, ali ovaj zakon ¢e preventivno delovati da se i ne dogode.

Ovde dok raspravljamo o setu zakona iz ove oblasti, vidimo, prazne su
klupe, nazalost, koje pripadaju delu opozicije, jer njih ovi zakoni i ne interesuju.
Medutim, ¢ini mi se da previse paznje pridajemo njima, jednoj beznacajnoj
manjini koja za cilj, za svoj cilj ima upravo kocenje svakog napretka koji
postizemo, svakog napretka, pa i na ovom pravnom polju.

Kada raspravljamo o ovim zakonima, normalno je da ih nema. Pa na
koga ¢e se drugog odnositi na primer Predlog zakona o sprecavanju korupcije,
Predlog zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog dela? Ja sam li¢no
ubeden, to je moje misljenje, da ima veliki broj ljudi koji su protiv donosenja
ovakvih zakona, ne zelim sada da ih imenujem pojedinacno, i normalno je da ih
nema. Oni ne zele ovakve zakone. Oni ne Zele zakone kojima ¢e se uvesti red u
ovoj drzavi. Zato Zele na nelegalan, nelegitiman nacin da dodu ponovo na vlast
i da sprece svaki napredak Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Pokicu.

Rec¢ ima narodna poslanica Milanka Jevtovi¢ Vukojicié.

Izvolite.

MILANKA JEVTOVIC VUKOJICIC: Zahvaljujem.

Uvazeni predsedavajuci, postovana ministarko sa saradnicima, kolege
poslanici i poslanice, postovani gradani Srbije, pred nama se ve¢ drugi dan na
javnoj raspravi nalazi set pravosudnih zakona koji su od izuzetnog znacaja za
unapredenje zakonodavnog okvira i naravno, za vecu i bolju zastitu svakog
gradanina Republike Srbije.

Pitanje zivota, pitanje bezbednosti i sigurnosti svakog gradanina
drustvenih grupa je pitanje broj jedan za SNS, odnosno, to je pitanje koje mora
I treba da uziva punu zastitu u svim mogué¢im oblastima, a pre svega u
zakonodavnoj oblasti.

Iz tog razloga smatram da su Izmene i dopune Krivi¢énog zakona, koje
predvidaju novu kaznu zatvora, a to je dozivotna kazna zatvora, i te kako



deca, trudnice, nemo¢ni, ostareli i, naravno, zastita svih onih koji su izloZeni
najgnusnijem i najmonstruoznijem ¢inu, a to je silovanje od strane pocinilaca
ovog krivi¢nog dela.

Izmene i dopune ovog krivicnog zakona svakako ¢e imati istorijski
karakter, jer se prvi put, a naravno, u skladu sa uporednopravnim resenjima
najrazvijenijih evropskih zemalja i najrazvijenijin demokratija, kao sto je
Svajcarska, kao §to je Nemacka, kao sto je Francuska, kao sto je Velika
Britanija, uvodi kazna dozivotnog zatvora.

Pitanje zastite zivota, 0odnosno pravo na zivot je osnovno ljudsko pravo i
drzava je u obavezi da preduzme sve mere kako bi svaki gradanin Republike
Srbije ostvario to osnovno ljudsko pravo, pravo na zivot. Niko nema pravo da
lisi drugo lice prava na zivot. Taj koji se usudi da nekoga lisi zivota je
monstrum. To je neko ko je svirepo izvrsio ubistvo i on naravno da zasluzuje
dozivotnu kaznu zatvora. Dozivotna kazna zatvora predvidena je za najsvirepija
ubistva, upravo za ubistva dece, maloletnih lica, trudnica, starih i nemo¢nih. Tu
nema i ne moze biti uslovnog otpusta.

Naravno da kazna dozivotnog zatvora u nekim drugim slucajevima
poznaje i uslovni otpust. On moze da se desi posle 27 godina izdrzane kazne
zatvora, ali naravno, tome prethodi i sudska odluka i mnogo drugih okolnosti
koje mogu dovesti ili ne moraju da dovedu do uslovnog otpusta.

Vrlo je znacajno i to §to postoji opoziv uslovnog otpusta u vremenskom
trajanju od 10 godina, tako da onaj koji ga ponovi, ponovo ide na izdrzavanje
kazne zatvora.

Ono sto zelim posebno da istaknem jeste da je ovaj zakon prvi put
podrzalo 160.000 gradana preko inicijative Fondacije ,, Tijana Juri¢*, odnosno
oca pokojne devojcice koja je tragi¢no izgubila zivot upravo od jednog
silovatelja, mucitelja i monstruma.

Takode Zelim da istaknem da je Ministarstvo pravde jos 2015. godine
formiralo radnu grupu i razmatralo je uvodenje dozivotne kazne zatvora, a
takode zelim da pohvalim da je u izradi izmena i dopuna Kriviénog zakona
Ministarstvo pravde timski radilo zajedno sa MUP-om i sa Ministarstvom
zdravlja, tako da i neka pitanja koja se ti¢u otezavajuce okolnosti prilikom
izricanja zatvorske kazne od strane suda moraju biti cenjena kada su u pitanju
povratnici i to na jedan nacin kada su u pitanju prvi put, a na drugi nacin,
odnosno stroze zakonske sankcije se moraju izre¢i kada su u pitanju povratnici
drugi ili treéi put.

Srpska napredna stranka nema dilemu. Ona glasa za Zivot, a ovaj zakon
svakako jeste u korist zivota svih nasih gradana. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Pre nego sto dam re¢ kolegi Veljkovi¢u, samo jedna informacija. S
obzirom na to da na listi prijavljenih narodnih poslanika imamo samo



predstavnike Poslani¢cke grupe SNS, preostalo vreme, kada je re¢ o ovom
zajednickom nacelnom i jedinstvenom pretresu, jeste sedam minuta.

Kolega Veljkoviéu, izvolite.

DRAGAN VELjKOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Uvazeni ministre sa saradnicima, dame i gospodo narodni poslanici, pred
nama se, pored ostalih, nalazi i jedan izuzetno vazan predlog, a to je Predlog
zakona o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika, koji predstavlja promenu
sistemskog zakona, kome se pristupilo sa velikom ozbiljnos¢u, uz maksimalno
ucesce struéne javnosti i kroz redovnu zakonsku proceduru zapocetu jos 2015.
godine formiranjem stalne radne grupe Ministarstva pravde.

Nakon preciznih analiza krivicnopravnog okvira u nasoj zemlji, odnosno
statistickih pokazatelja u vezi sa izvrsenjem pojedinih krivi¢nih dela, kao i
ishoda sudskih postupaka, moze se nedvosmisleno konstatovati da Srbija ima
prilicno blagu kaznenu politiku koja se manifestuje ne toliko u propisanim
kaznama, ve¢ u njihovom sprovodenju, odnosno presudama koje se izri¢u, sto
namece potrebu za preispitivanjem efikasnosti takvog kaznjavanja.

Dve glavne svrhe kaznjavanja su odmazda i prevencija. Odmazda kao
vekovni cilj kazne je u savremenom Krivicnom pravu odbacena kao
neprihvatljiva. Nas danasnji krivicni zakonik predvida da je svrha propisivanja
I izricanja krivi¢nih sankcija specijalna i generalna prevencija, kao i vaspitna
funkcija koja se ogleda kroz izrazavanje drustvene osude za krivi¢no delo,
jacanje morala i u¢vrséivanje obaveze postovanja zakona.

Svim pravnicima je poznato da upravo generalna prevencija treba da
buduée ucinioce krivi¢nih dela spreci da ne ¢ine neko krivi¢no delo. Medutim,
aktuelni zakonodavni okvir, stanje u pravosudnom sistemu gde procesi predugo
traju, a sudije previse cene olaksavajuce okolnosti za okrivljene, uslovilo je
porast najtezih kriviénih dela i otezalo realizaciju svrhe kaznjavanja. To su neki
od razloga koji su uslovili izmenu i dopunu Krivi¢nog zakonika, a ¢ija je sustina
uvodenje dozivotne kazne zatvora za najteza krivicna dela.

Osim toga, uvodenje dozivotnog zatvora, predlog sadrzi jos jednu bitnu
novinu — propisivanje pravila za stroze kaznjavanje ucinilaca krivi¢nih dela
kada je re¢ o povratnicima, odnosno visestrukim povratnicima koji inace
predstavljaju jedan od najveéih bezbednosnih problema u svakom drustvu, pa i
u nasem.

Predvida se i uvodenje novog krivicnog dela — napad na advokate i
regulise sankcionisanje pripremanja ubistva.

PredloZene izmene, a narocito uvodenje dozivotnog zatvora bez prava na
uslovni otpust za pojedina krivicna dela i dalje poostravanje kaznene politike
uzburkalo je Siru i stru¢nu javnost, navelo na razmisljanje, razgovore i
mnogobrojne dileme.



Opredeljuju¢i se za propisivanje odredene kazne, mi se kao drustvo
opredeljujemo prema odredenoj drustvenoj pojavi. U tom kontekstu ukazujem
da teski i svirepi zlocini, posebno prema deci, iziskuju posebnu paznju drustva
i treba ih na svaki nacin osuditi i maksimalno sankcionisati.

Moguénost da se pocinioci takvih svirepih dela za Zivota ponovo mogu
na¢i na slobodi, $to sadasnja zakonska resenja omogucavaju, i eventualno
ponoviti isto ili slicno delo, sto je u svakom slucaju zastrasujuce, pogotovo za
porodice koje su dozivele uzasne gubitke dece, namece potrebu za uvodenjem
dozivotnog zatvora kao rezolutan odgovor i stav drustva prema drustvenom
ponasanju, prema ljudima koji siluju decu, ubijaju decu ili na najgori nacin
zlostavljaju decu.

Predlog ovog zakona je adekvatan odgovor naseg drustva.

Nazalost, kao i u svakom procesu, i ovde se pojavljuju organizacije za
navodnu zastitu ljudskih prava i neki pojedinci koji smatraju da predlozene
izmene i dopune Krivi¢nog zakonika, pogotovo u pogledu uvodenja dozivotnog
zatvora bez prava na uslovni otpust, predstavljaju presedan nezabelezen u
zakonodavstvu koji ¢e nas dovesti do udaljavanja od Evropske unije i problema
sa Evropskim sudom za ljudska prava.

Takode, potencira se da se predvidena kazna dozivotnog zatvora bez
prava na uslovni otpust moze podvesti pod pojmom nehumane kazne koja je
izri¢ito zabranjena Poveljom i koja ne daje bilo kakve sanse osudenom licu da
se njegova situacija moze promeniti. Naravno, ovakve konstatacije nisu do kraja
utemeljene, s obzirom na ¢injenicu da se kazna dozivotnog zatvora moze izreci
u 183 od ukupno 216 drzava u svetu, a od 49 ¢lanica Saveta Evrope samo devet
zemalja nema kaznu doZivotnog zatvora, a to su pored Spanije, Norveske,
Portugalije, Andore, San Marina i drzave nastale na teritoriji Jugoslavije, osim
Slovenije. Isto tako, pet drzava ¢lanica Saveta Evrope predvida ovu kaznu bez
prava na uslovni otpust.

Inace, potenciram cinjenicu da je koncept dozivotnog zatvora uveden
devedesetih godina 20. veka, nakon ratifikacije Protokola 6 uz Evropsku
konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda kojom je ukinuta smrtna
kazna i ista se izrice sve cesce, sa tendencijom daljeg rasta. U tom kontekstu
ukazujem da je u poslednje tri decenije utrostrucen broj onih koji su osudeni na
dozivotni zatvor. Dok je 2000. godine 261.000 osudenika kaznjena na doZzivotni
zatvor, ve¢ 2014. godine ovaj broj je iznosio 479.000, sto je rast od 84%.

Kada je u pitanju primedba koja se odnosi na prava ucinilaca brutalnih
kriviénih dela, postavlja se logicno pitanje — sta je sa pravima zrtava, maloletne
Andeline, Tijane, Ivane i njihovih porodica? Dakle, imamo situaciju borbe
prava deteta koje nema ni 18 godina i na drugoj strani prava ubice dece. Ako
treba da gledamo i vagamo ta dva, onda smatram da nijednog trenutka ne treba
da imamo bilo kakvu dilemu. Pogotovo ako podemo od ¢injenice da su nasa



deca najvece blago i budu¢nost ove zemlje, onda smo u obavezi da preduzmemo
sve raspolozive mere i aktivnosti koje ¢e omoguciti da vise nijedno dete ne
strada od takvih monstruma, a predlogom ovog zakona Saljemo jasnu i
nedvosmislenu poruku da Srbija prema takvim najgnusnijim zloc¢incima nece
imati ni trunke tolerancije.

Na kraju zelim da izrazim zadovoljstvo sto je prihvaéen predlog
Advokatske komore Srbije da se u zakoniku propise novo krivi¢no delo — napad
na advokate. Propisivanjem ovog Kkrivicnog dela stvaraju se osnhovne
pretpostavke za efikasnije postupanje nadleznih organa, pre svega policije i
tuzilastva, kako bi brzim otkrivanjem, hapsenjem i procesuiranjem, te
izricanjem zaprecene kazne od strane sudova poslali jasnu poruku da pravni
sistem funkcionise.

Uzimajuéi u obzir pozitivne efekte koje ¢e produkovati primena
Krivi¢nog zakonika, sa zadovoljstvom ¢e Poslanicka grupa SNS glasati 0 ovom
i ostalim predlozima zakona u danu za glasanje, uz zaljenje §to to ranije nije
uradeno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: S obzirom na to da Poslani¢ka grupa SNS nema
vise vremena kada je re¢ o ovom zajednickom nacelnom i jedinstvenom
pretresu, pre zakljucivanja zajedni¢kog nacelnog i jedinstvenog pretresa pitam
—da li zele rec predsednici, odnosno predstavnici poslanickih grupa ili jos neko
ko nije iskoristio svoje pravo iz ¢lana 96. Poslovnika?

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, vi koji se se¢ate Zojinog zakona,
pogledajte one klupe desno. Zojin zakon je predlozio Dusan Milisavljevi¢. Mi
smo to prepustili njima. On je bio ovlas¢eni predlagac. Pustili smo da bude
predlaga¢ zakona. Kada smo glasali za taj zakon, Dusan Milisavljevi¢, ovo je
dosta tugaljiva tema, obilato je to koristio. Mi smo glasali za taj zakon.
Prepustili smo njima da poentiraju, ako se na tome poentirati moze. Ja verujem
i dalje da je to bilo poentiranje, i to politi¢ko, sa njihove strane. Od 175, ¢ini mi
se, glasova, 160 je pripadalo vladajuc¢oj veé¢ini. Samo 14 pripadnika opozicionih
stranaka od pedesetak glasalo je za taj zakon. Predlaga¢ Dusan Milisavljevic,
moralna gromada, danas nije ovde. Sli¢an zakon je na dnevnom redu. Toliko o
njihovoj humanosti, o njihovoj Zelji za humanije drustvo, za drustvo gde ce
vladati sila zakona, a ne zakon sile. Danas ih nema ovde. Nema ni njega. Mi
smo glasali za taj zakon, a od, ¢ini mi se, 15 pripadnika Demokratske stranke,
glasalo je samo njih ¢etvoro.

Navescu neke poznate koji tada nisu glasali, a koji su bili glasni. Oni su
izuzetno glasni, ali kada treba glasati za te zakone, onda ih nema. Recimo,
Dragoljub Micunovi¢ nije zeleo da glasa za taj zakon ¢iji predlagac je bio Dusan
Milisavljevié, Aleksandra Jerkov, Dragan Sutanovac, gospoda Vuckovi¢, Balsa



Bozovi¢. To su poslanici koji tada, bez obzira na to $to su oni predlozili zakon,
a mi glasali za njega, nisu zeleli da glasaju za takav zakon. Danas ih nema
ponovo.

Ja mogu svima da oprostim sem Dusanu Milisavljevi¢u zato §to Smo mi
dopustili, zbog humanosti, da nas tada iskoristi. Znali smo, ¢utali smo, glasali
smo. Oprostili smo i to §to oni nisu Zeleli da glasaju tada svi. Ono §to oni nisu
hteli, mi smo uginili. Ja ¢u svakako glasati za Tijanin zakon i za druge zakone,
a posebno za onaj o korupciji.

Sta je korupcija? Korupcija je li¢ni porez javnog funkcionera ili
sluzbenika koji nije zadovoljan time $to iz poreza i taksi prima li¢ne dohotke i
uvodi svoj liéni porez na neku uslugu koju po funkciji treba da ucini. Postoji
vise vrsta korupcije, bela i crna. Ja ¢u pricati 0 najcrnjoj pa da vidimo.

U korupciji obi¢no javni funkcioner svoju funkciju prilagodi svom
privatnom biznisu. To je ona najcrnja. Dakle, ima prijateljska usluga, ima
nepotizam itd., ali ja ¢u pricati o ovima koji nisu Zeleli danas da dodu da
komentarisu ove zakone, koji nisu glasali ni za Zojin zakon. Dakle, najcrnja
korupcija je, recimo, Jeremic¢. Vama se ne ¢ini, ali zamislite javnog funkcionera
Republike Srbije koga posaljemo u Ujedinjene nacije, ¢iju funkciju — da li je
tako, gospodine Martinovicu? — mi finansiramo kao drzava, kao poreskKi
obveznici, koji tu svoju najvisu funkciju koja moze da se desi u UN, predsednik
Skupstine koga finansira drzava koja ga tamo predlozi, a to smo bili mi,
prilagodi i spoji sa privatnim poslovima sa Patrikom Hoom koji je ve¢ osuden.
Kada su ih uhvatili, Amerikanci su takvi, dogovorili se sa Vukom Jeremicem i
on je svedocio protiv svog tata-novcéanika, svedocio je protiv coveka koji mu je
dao novac.

Sta re¢i jo§ o Dilasu, koji je spojio svoje javne poslove sa privatnim
firmama i prihodovao 500.000.000 evra? Dragi moji gledaoci, dragi gradani, vi
koji mislite, eventualno mislite da ¢e vas u bolje sutra odvesti Dilas i Jeremic¢
koji su vas opljackali juce, morate da se obratite lekaru i farmaceutu ako
verujete u to. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Re¢ ima ovlasceni predstavnik Poslanicke grupe Srpske napredne
stranke, narodna poslanica Jelena Zari¢ Kovacdevié.

Izvolite.

JELENA ZARIC KOVACEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Uvazena gospodo ministre, dame i gospodo narodni poslanici, na kraju
nacelne rasprave o vrlo vaznim predlozima zelim najpre da se zahvalim
kolegama koje su ugestvovale u ovoj raspravi. Culi smo razli¢ita misljenja,
razlicite stavove, razli¢ite poglede na materiju koju ¢e ovi zakoni regulisati. Mi
koji smo ucestvovali, ucinili smo ovu raspravu konstruktivnijom.



Naravno, videli smo iz dostavljenih predloga Ministarstva pravde da je
uspostavljen normativni okvir, uspostavljen je institucionalni okvir. Sve
institucije obavezane su na borbu protiv kriminala i korupcije. Oni ¢e svi
zajedno ¢initi jedinstven sistem u toj borbi. Ne samo u regionu, ve¢ ako budemo
uporedili Srbiju sa zemljama c¢lanicama EU, videéemo da prednjacimo u
konstantnoj borbi protiv kriminala i korupcije.

Ovakve izmene i dopune unapredic¢e nase krivicno zakonodavstvo i tu
borbu ¢e uciniti snaznijom. Iz uporedne prakse mogli smo da vidimo kakve
kazne su predvidene za teska dela u zemljama EU. Zasto bi se onda kritikovali
predlozi za nase krivicno zakonodavstvo? Zasto bi se kritikovala nasa teznja da
u kaznenu politiku uvedemo kazne koje ¢e biti adekvatnije za pocinjena krivi¢na
dela?

Ovakvim predlozima drzava zaista Salje pravu poruku — da je istrajna u
borbi protiv kriminala, da nece tolerisati krivicna dela, a da ¢e stititi decu, Zene,
nemocna lica, porodicu.

Prihvatanje predloga iz inicijative Fondacije ,,Tijana Juri¢*“ znaci ne
samo uspeh te fondacije, ne samo uspeh Ministarstva pravde, ve¢ uspeh svih
nas. Ali znaci i dug na koji su nas obavezala izvrsenja samih tih krivi¢nih dela,
zato sto o tome odluc¢ujemo. Znaci i korak napred u pravnom sistemu, koji treba
da pruzi pravnu sigurnost svim gradanima Srbije.

To, izgleda, ne razumeju ili ne zele da prihvate samo pristalice Saveza
za Srbiju, oni poslanici koji nisu ucestvovali u ovoj raspravi a daju sebi za pravo
da kritikuju predlozena resenja. Prvo nije bilo dobro sto odmah nije usvojen taj
zakon, sada nije dobro sto ¢e Tijanin zakon biti usvojen.

Meni je zao Sto poslanici koji podrzavaju Savez za Srbiju nisu
ucestvovali ni u ovoj raspravi. Oni su mnogo puta i dosada pokazali da su
izneverili gradane koji su za njih glasali jer ih nema u Parlamentu da o ovako
vaznim pitanjima raspravljaju. Ne daju svoj doprinos u raspravi o ovako vaznim
pitanjima iz cisto politickih razloga, o pitanjima koja se ti¢u monstruoznih
krivicnih dela izvrsenih nad decom i upravo je to pokazalo koliko su oni zapravo
nezainteresovani za zdravu i normalnu Srbiju.

Izjave pristalica Saveza za Srbiju koje smo imali prilike da ¢ujemo su
vrhunac licemerja i usmerene su iskljucivo na prikupljanje jeftinih politi¢kih
poena. Ne daje se bas doprinos raspravi iz hola ili jo§ manje se daje doprinos
raspravi iz satora. Cak je Bosko Obradovi¢ otisao tako daleko da je rekao — nije
to taj zakon. To se u Satorima raspravlja o zakonima? To ulica daje svoje
misljenje iz parka?

Dakle, radi se o promociji Saveza za Srbiju, pri ¢emu na beskrupulozan
nacin koriste najstrasnije stvari ucinjene deci koja su silovana i na svirep nacin
ubijena. Zar ljudi koji Setaju i koji kampuju sa predstavnicima Saveza za Srbiju
ne podrzavaju 160.000 ljudi koji su svojim potpisima pokrenuli c¢itav ovaj



proces raspravljanja o kazni dozivotnog zatvora? Da li su oni zaista ovlastili
Boska Obradovica da kritikuje stroze kaznjavanje silovatelja i ubica dece?

Zelim da se zahvalim na kraju Fondaciji ,, Tijana Juri¢* na predlozima i
inicijativi. Zao mi je §to je povod za to gubitak Zivota na svirep i monstruozan
nacin.

Zelim da se zahvalim i vama, gospodo ministre, i vasem timu na
ozbiljnom i posvecenom radu koji nam je omoguéio da o ovim predlozima
govorimo.

Potpuno je jasna namera drzave da se obracuna sa kriminalom i
korupcijom, da uredi kriviéno zakonodavstvo do detalja, a pre svega da poostri
kaznenu politiku i da da sansu gradanima da veruju u nas pravosudni sistem koji
¢e im pruziti apsolutnu sigurnost. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice.

Saglasno ¢lanu 98. stav 4. Poslovnika zakljucujem zajednicki nacelni i
jedinstveni pretres o predlozima akata iz tacaka 1, 2, 3, 4, 5, 14. i 15. dnevnog
reda.

Takode, koristim priliku da se zahvalim ministarki Neli Kuburovi¢ i
njenim saradnicima na jednoj konstruktivnoj i kvalitetnoj raspravi i ubeden sam
da ¢emo u istom tonu nastaviti i tokom rasprave o pojedinostima.

Sada odredujem pauzu. Sa radom nastavljamo u 15.00 ¢asova.

Zahvaljujem.

(Posle pauze — 15.00)

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Dame i gospodo narodni
poslanici, nastavljamo sa radom.
Prelazimo na tacke 6-13. dnevnog reda (zajednicki jedinstveni pretres):

— PREDLOG ZAKONA O POTVRBDIVAN;U UGOVORA O ZAJMU ZA
KREDIT ZA POVLASCENOG KUPCA ZA PROJEKAT
MODERNIZACIJE | REKONSTRUKCIJE MADARSKO-SRPSKE
ZELEZNICKE VEZE NA TERITORIJI REPUBLIKE SRBIJE, ZA
DEONICU NOVI SAD — SUBOTICA — DRZAVNA GRANICA
(KELEBIJA), 1ZMEDBU VLADE REPUBLIKE SRBIJE, KOJU
PREDSTAVLJA MINISTARSTVO FINANSIA, KAO
ZAJMOPRIMCA, | KINESKE EXPORT-IMPORT BANKE KAO
ZAJMODAVCA;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVAN;U UGOVORA O ZAIMU ZA
KREDIT ZA POVLASCENOG KUPCA ZA PROJEKAT IZGRADNjE
AUTO-PUTA E-763, DEONICA PRELjINA-POZEGA, IZMEDU
VLADE  REPUBLIKE  SRBIJE, KOJU  PREDSTAVLjA
MINISTARSTVO FINANSIA, KAO ZAIMOPRIMCA, | KINESKE
EXPORT-IMPORT BANKE KAO ZAJMODAVCA,;



— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVANjU FINANSIISKOG
UGOVORA PARTNERSTVO ZA LOKALNI RAZVOQOJ IZMEDU
REPUBLIKE SRBIJE | EVROPSKE INVESTICIONE BANKE;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVANjU FINANSIISKOG
UGOVORA — OKVIR ZA JACANE OTPORNOSTI LOKALNE
INFRASTRUKTURE, IZMEDU REPUBLIKE SRBIJE | EVROPSKE
INVESTICIONE BANKE;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVAN;U SPORAZUMA O ZAJMU
(PROJEKAT MODERNIZACIJE PORESKE ADMINISTRACIJE)
IZMEDbU REPUBLIKE SRBIJE | MEDUNARODNE BANKE ZA
OBNOVU | RAZVOJ;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVAN;U SPORAZUMA O ZAJIMU
(PROJEKAT UNAPREDENJA TRGOVINE | SAOBRACAJA
ZAPADNOG BALKANA UZ PRIMENU VISEFAZNOG
PROGRAMSKOG PRISTUPA) IZMEDBU REPUBLIKE SRBIJE |
MEDUNARODNE BANKE ZA OBNOVU | RAZVOJ;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVAN;U SPORAZUMA O ZAJIMU
(PROJEKAT UNAPREDENjA USLUGA ELEKTRONSKE UPRAVE)
[ZMEDbU REPUBLIKE SRBIJE | MEDUNARODNE BANKE ZA
OBNOVU | RAZVOJ;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRDIVANjU OKVIRNOG
SPORAZUMA O ZAJMU LD 1981 (2018) IZMEDU BANKE ZA
RAZVOJ SAVETA EVROPE | REPUBLIKE SRBIE ZA

FINANSIRANJE JAVNOG SEKTORA - UNAPREDENjE
INFRASTRUKTURE U OBLASTI ZDRAVSTVENE ZASTITE U
SRBUI.

Saglasno ¢lanu 90. stav 1. Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam
vas da su pozvani da sednici prisustvuju Zoran Dordevi¢, ministar za rad,
zaposljavanje, boracka i socijalna pitanja, i Jelena Tanaskovi¢, drzavni sekretar
u Ministarstvu finansija.

Molim poslanicke grupe, ukoliko to ve¢ nisu ucinile, da odmah podnesu
prijave za re¢ sa redosledom narodnih poslanika, u skladu sa ¢lanom 96. stav 4.
Poslovnika.

Saglasno ¢lanu 170, a shodno ¢lanu 157. stav 2. Poslovnika Narodne
skupstine, otvaram zajednicki jedinstveni pretres o:

— Predlogu zakona o potvrdivanju Ugovora o zajmu za kredit za
povlaséenog kupca za Projekat modernizacije i rekonstrukcije madarsko-srpske
zeleznicke veze na teritoriji Republike Srbije, za deonicu Novi Sad — Subotica
— drzavna granica (Kelebija), izmedu Vlade Republike Srbije koju predstavlja
Ministarstvo finansija, kao zajmoprimca i kineske Export-Import banke, kao
zajmodavca,



— Predlogu zakona o potvrdivanju Ugovora o zajmu za kredit za
povlaséenog kupca za Projekat izgradnje auto-puta E-763, deonica Preljina—
PoZega, izmedu Vlade Republike Srbije, koju predstavlja Ministarstvo
finansija, kao zajmoprimca i kineske Export-Import banke, kao zajmodavca,

— Predlogu zakona o potvrdivanju Finansijskog ugovora Partnerstvo za
lokalni razvoj izmedu Republike Srbije i Evropske investicione banke,

— Predlogu zakona o potvrdivanju Finansijskog ugovora — Okvir za
jacanje otpornosti lokalne infrastrukture, izmedu Republike Srbije i Evropske
investicione banke,

— Predlogu zakona o potvrdivanju Sporazuma o zajmu (Projekat
modernizacije poreske administracije) izmedu Republike Srbije i Medunarodne
banke za obnovu i razvoj,

— Predlogu zakona o potvrdivanju Sporazuma o zajmu (Projekat
unapredenja trgovine i saobracaja Zapadnog Balkana uz primenu visefaznog
programskog pristupa) izmedu Republike Srbije i Medunarodne banke za
obnovu i razvoj,

— Predlogu zakona o potvrdivanju Sporazuma o zajmu (Projekat
unapredenja usluga elektronske uprave) izmedu Republike Srbije i
Medunarodne banke za obnovu i razvoj,

— Predlogu zakona o potvrdivanju Okvirnog sporazuma o zajmu LD 1981
(2018) izmedu Banke za razvoj Saveta Evrope i Republike Srbije za finansiranje
javnog sektora — unapredenje infrastrukture u oblasti zdravstvene zastite u
Srbiji.

Da li predstavnici predlagaca zele re¢, u ovom sluc¢aju ministar za rad,
zaposljavanje, boracka i socijalna pitanja gospodin Zoran Pordevi¢?

Izvolite, gospodine ministre, i dobro dosli u Narodnu skupstinu.

ZORAN DORDBEVIC: Zahvaljujem, uvazeni predsedavajuéi.

Postovani poslanici, dame i gospodo, pred vama se nalazi predlog seta
zakona 0 potvrdivanju ugovora o zajmu.

Prvi je Predlog zakona o potvrdivanju Ugovora o zajmu za kredit za
povlaséenog kupca za Projekat modernizacije i rekonstrukcije madarsko-srpske
zeleznicke veze na teritoriji Republike Srbije, za deonicu Novi Sad — Subotica
— drzavna granica (Kelebija), izmedu Vlade Republike Srbije koju predstavlja
Ministarstvo finansija, kao zajmoprimca, i kineske Export-Import banke, kao
zajmodavca.

Na osnovu Sporazuma o ekonomskoj i tehnickoj saradnji u oblasti
infrastrukture izmedu Vlade Republike Srbije i Vlade Narodne Republike Kine
zakljucenog 20. avgusta 2009. godine otpocela je realizacija nekoliko znacajnih
projekata u nasoj zemlji koji se finansiraju iz povoljnih kredita kineske Export-
Import banke, kao ovlaséene institucije VIade Narodne Republike Kine.



Saradnja po osnovu potpisanih ugovora sa kineskim kompanijama kao
izvodacima radova u projektima vazne transportne infrastrukture u Republici
Srbiji kao sto su putevi i zeleznica je intenzivirana i moze se oceniti kao veoma
zadovoljavajuca.

Iz dosada odobrenih kreditnih sredstava realizovani su projekat nabavke
skenera za potrebe Uprave carina, projekat izgradnje mosta Zemun-Borca sa
pristupnim saobracajnicama, prva faza paket projekta TE Kostolac B, dok su
druga faza paket projekta TE Kostolac B, Obrenovac-Ljig, projekat izgradnje
auto-puta E-763deonica Sur¢in—Obrenovac, projekat modernizacije i
rekonstrukcije madarsko-srpske zeleznicke veze na teritoriji Republike Srbije,
deonica Beograd Centar — Stara Pazova i projekat izgradnje obilaznice oko
Beograda na auto-putu E-75, deonica most preko reke Save kod Ostruznice —
Bubanj potok, sektori 4, 51 6 u toku.

Projekat modernizacije, rekonstrukcije pruge Beograd—Budimpesta kao
deo globalnog projekta ,,Jedan pojas, jedan put“ jedan je od najvaznijih
infrastrukturnih projekata Republike Srbije, c¢ija je zajednicka realizacija
dogovorena na nivou predsednika Vlade Republike Srbije i Narodne Republike
Kine i Madarske. Navedeni projekat ima dvostruki znac¢aj za privredu Republike
Srbije, sa jedne strane kao tranzitni koridor izmedu Evroazije i zemalja
Centralne i Zapadne Evrope, odnosno kao deo tzv. treceg pomorskog kraka
,,novog puta svile“ i Evroazijske ekspresne zeleznicke veze.

Drugi aspekt je da ¢e modernizacijom navedene pruge i ukljucivanjem u
Transevropsku transportnu mrezu osnovnih koridora biti stvoreni uslovi za
modernizaciju zeleznice i njeno ukljucivanje u tranzitne vode i putnicke tokove
Evrope.

Za deonicu pruge Beograd Centar — Stara Pazova Republici Srbiji je ista
banka ve¢ odobrila jedan zajam u iznosu od 297.638.159 americkih dolara. Na
Sedmom samitu sefova vlada Narodne Republike Kine i 16 zemalja centralne i
istocne Evrope u Sofiji, dana 7. jula 2018. godine je zakljucen komercijalni
Ugovor o modernizaciji i rekonstrukciji madarsko-srpske zeleznicke veze na
teritoriji Republike Srbije za deonicu Novi Sad — Subotica — drzavna granica
(Kelebija), izmedu Vlade Republike Srbije, Akcionarskog drustva za
upravljanje javnom Zzeleznickom infrastrukturom ,,Infrastruktura Zzeleznice
Srbije i kineskog konzorcijuma China Railway International i China
Communication Construction Company Ltd. na iznos od 1.162.810.000
americkih dolara.

Komercijalni ugovor obuhvata usluge nabavke, izgradnje i isporuke i
ugradnje svih neophodnih elemenata za rekonstrukciju ove deonice duzine
108,1 kilometar, kako bi se uspostavila dvokolosecna pruga za mesoviti
saobracaj, za brzine do 200 kilometara na ¢as, koja ispunjava uslove osnovnog
koridora Transevropske transportne mreze TEN-T. Usluge obuhvataju



aktivnosti na pripremi projekta i izradu projekta za izvodenje radova za deonicu
Novi Sad — Subotica — drzavna granica (Kelebija), ukljucujuéi projekat
organizacije gradilista sa pristupnim saobracajnicama i projekat upravljanja
saobra¢ajem tokom izgradnje.

Izvodenje radova ukljucuje rekonstrukciju i izgradnju zeleznicke pruge i
zeleznickih stanica, signalno-sigurnosnih i telekomunikacionih postrojenja,
elektropostrojenja i postrojenja za snabdevanje energijom, inZenjerskih
objekata sa gradevinskim i drugim materijalom neophodnim za realizaciju
projekata, kao i dostavljanje na uvid svih atesta, sertifikata i ispitivanja
neophodnih za postupak tehnickog pregleda radi pribavljanja upotrebne dozvole
I sertifikata o verifikaciji koje izdaje prijavljeno telo u skladu sa Zakonom o
bezbednosti i interoperabilnosti Zzeleznice.

Ugovorom o zajmu izmedu Vlade Republike Srbije koju predstavlja
Ministarstvo finansija, kao zajmoprimca i kineske Export-Import banke, kao
zajmodavca, koji je potpisan 25. aprila u Pekingu, odobren je kredit u iznosu
988.388.500 americ¢kih dolara, iz kojeg ¢e se finansirati 85% vrednosti projekta
po komercijalnom ugovoru, dok ¢e se preostalih 15%, tj. 174.421.500 americkih
dolara obezbedivati iz budzetskih sredstava.

Finansijski uslovi kredita su — rok dospeca kredita 20 godina, ukljucujuci
I period pocetka od pet godina, dok je period otplate glavnice 15 godina u 30
polugodisnjih rata koje dospevaju 15. maja i 15. novembra svake godine; period
raspolozivosti Kkredita je pet godina, uz mogucnost da se dodatno produzi
ukoliko bude potrebno; godisnja kamatna stopa je fiksna od 2% godisnje.
Zajmoprimac je Vlada Republike Srbije, koju predstavlja Ministarstvo
finansija. Investitor je Akcionarsko drustvo za upravljanje javnom zeleznickom
infrastrukturom ,,Infrastruktura zeleznice Srbije* Beograd. Izvodac¢ radova je
China Railway International i China Communication Construction Company
Ltd. Troskovi obrade kredita po stopi od 0,25% na ukupan iznos kredita placa
se jednokratno. Provizija na nepovucena sredstva je po stopi od 0,25% godisnje.

Slede¢i na dnevnom redu je Predlog zakona o potvrdivanju Ugovora o
zajmu za kredit za povlas¢éenog kupca za Projekat izgradnje auto-puta E-763,
deonica Preljina—Pozega, izmedu Vlade Republike Srbije, koju predstavlja
Ministarstvo finansija, kao zajmoprimca, i kineske Export-Import banke kao
zajmodavca.

Tokom odrzavanja foruma ,,Pojas i put“ od 14. do 15. maja 2017. godine
u Pekingu potpisan je Memorandum o razumevanju izmedu Republike Srbije i
preduze¢a China Communications Construction Company Ltd. o saradnji na
projektu Beograd — Juzni Jadran, deonice Preljina—Pozega i Pozega—Boljare.
Memorandumom su strane iskazale nameru o medusobnoj saradnji u cilju
realizovanja ovog prioritetnog infrastrukturnog koridora za Republiku Srbiju.
Auto-put E-763 Beograd — Juzni Jadran je u razli¢itim fazama realizacije. Po



deonicama: Surcin—Obrenovac, duzina 17,6 kilometara, radovi su poceli 1.
marta 2017. godine; Obrenovac—Ub, duzina 26,2 kilometra, radovi su u toku;
Ub-Lajkovac, duzina 12 kilometara, radovi su zavrseni; Lajkovac—Ljig, duzina
24 kilometra, radovi su u toku; Ljig—Preljina, duzina 40,3 kilometra, radovi su
zavrseni.

Kako bi se zavrsio kompletan auto-put ukupne duzine 258 kilometara do
granice sa Crnom Gorom, dogovorena je saradnja sa kineskom kompanijom
China Communications Construction Company Ltd. na izgradnji deonice
Preljina—Pozega duzine 30,9 kilometara po osnovu komercijalnog ugovora
potpisanog 27. novembra 2017. godine na iznos od 523.530.000 americkih
dolara. Projekat obuhvata izradu projektno-tehni¢ke dokumentacije i radove na
izgradnji auto-puta u punom profilu sa pripadaju¢im inzenjerskim objektima,
petljama, tunelima i mostovima.

Karakteristicno za ovu deonicu je sto prolazi kroz veoma tezak
geografski teren, zbog ¢ega ¢e morati da se izgrade brojni tuneli i mostovi, a to
je skoro jedna trecina trase koju ¢e ¢initi upravo mostovi i tuneli. Ugovorom o
zajmu izmedu Vlade Republike Srbije, koju predstavlja Ministarstvo finansija,
kao zajmoprimca i kineske Export-Import banke kao zajmodavca, koji je
potpisan 25. aprila u Pekingu, odobren je kredit u iznosu od 445.000.000
americkih dolara iz kojih ¢e se finansirati 85% vrednosti projekata po
komercijalnom ugovoru, dok ¢e se preostalin 15% obezbedivati iz budzetskih
sredstava.

Finansijski uslovi kredita su: rok dospeca kredita 20 godina, ukljucujuéi
period pocetka od pet godina, dok je period otplate glavnice 15 godina u
jednakim polugodisnjim ratama; fiksna kamatna stopa od 3% godisnje;
provizija za angazovanje sredstava 0,5% na ukupan iznos kredita koji se placa
jednokratno u roku od 30 dana od datuma stupanja na snagu predmetnog
ugovora o zajmu; provizija na nepovucena sredstva je 0,5%. Zajmoprimac je
Vlada Republike Srbije, koju predstavlja Ministarstvo finansija, a korisnik
zajma je Ministarstvo gradevinarstva, saobracaja i infrastrukture ili JP ,,Putevi
Srbije*, u skladu sa komercijalnim ugovorom.

Zatim, na dnevnom redu je Predlog zakona o potvrdivanju Finansijskog
ugovora Partnerstvo za lokalni razvoj izmedu Republike Srbije i Evropske
investicione banke.

Zakljucivanjem Finansijskog ugovora Partnerstvo za lokalni razvoj sa
Evropskom investicionom bankom, koji je potpisan 15. aprila 2019. godine u
Beogradu, Republici Srbiji je odobren zajam u iznosu od 22.000.000 evra za
finansijsku podrsku investicijama u preko 40 jedinica lokalne samouprave, koje
su u prethodnom periodu bile pogodene poplavama, migrantskom krizom,
imaju nizak indeks razvijenosti i koje su postigle dobre uc¢inke tokom reforme
javne uprave.



Infrastrukturni radovi koji ¢e biti realizovani u narednom periodu imace
veliki znacaj za jedinice lokalnih samouprava i stvori¢e bolje uslove za zivot
njihovih gradana. Realizacija projekta cija je pripremna faza zapocela 2018.
godine bi¢e sprovedena do kraja 2022. godine i obuhvata rekonstrukciju
opstinskih zgrada, izgradnju zelenih pijaca, kompletno renoviranje tj. adaptaciju
i izgradnju led rasvete, obnovu vrti¢a i bioskopa, izgradnju video-nadzora.

Savet za koordinaciju projekta, formiran od strane Vlade i programa
Ujedinjenih nacija za razvoj u Republici Srbiji, koji ima ulogu
implementacionog partnera, na sednici od 20. decembra 2017. godine odobrio
je projektni dokument Partnerstvo za lokalni razvoj, a razvijen je u cilju
realizacije dogovorenog projekta koji ¢e se zatim delom finansirati iz kreditnih
sredstava EIB-a.

Ministarstvo drzavne uprave i lokalne samouprave je 18. aprila 2018.
godine sa UNDP-om zakljucilo Sporazum o finansiranju prema kojem se
budzetska sredstva u iznosu od 1.570.172 americka dolara stavljaju na
raspolaganje UNDP-u za sprovodenje planiranih aktivnosti, dok ¢e UNDP
paralelno finansirati 160.000 americ¢kih dolara iz sopstvenih sredstava.

U sprovodenje projekta ukljuceno je Ministarstvo drzavne uprave i
lokalne samouprave kao promoter projekta, dok ¢e UNDP pruzati
administrativno-tehnicku podrsku u vezi sa angazovanjem i nadzorom nad
radom jedinice za implementaciju projekta za ¢iji rad ¢e se koristiti sredstva iz
budzeta Ministarstva drzavne uprave, a u skladu sa Sporazumom izmedu UNDP
I Ministarstva drzavne uprave.

Jedinica za implementaciju ¢e biti odgovorna za sprovodenje projektnih
aktivnosti u skladu sa politikom i pravilima banke za finansiranje investicionih
projekata. Potrebna sredstva za pokrice troskova projekta, procenjene vrednosti
oko 30.000.000 evra, bi¢e obezbedena iz zajma EIB-a, uz pomo¢ u iznosu od
22.000.000 evra, sto predstavlja 75% vrednosti projekta, dok ¢e jedinice lokalne
samouprave iz sopstvenih sredstava finansirati najmanje 15% vrednosti
investicije.

Na osnovu zaklju¢enog finansijskog ugovora obezbeduju se kreditna
sredstva po slede¢im uslovima: Direktno zaduzivanje Republike Srbije do
22.000.000 evra, promoter Ministarstvo drzavne uprave uz podrsku UNDP-a
kao implementacionog partnera; period otplate kredita ¢e biti 25 godina,
ukljucujuci period pocetka od pet godina; kamatna stopa se odreduje prilikom
povlacenja svake transe, posebno uz mogucnost izbora fiksne ili varijabilne
kamatne stope. Fiksna kamatna stopa oznacava godisnju kamatnu stopu
odredenu od strane banke u skladu sa principima koje povremeno utvrduju
upravna tela banke za kredite izrazene u valuti evro. Varijabilna kamatna stopa
oznacava kamatnu stopu na godisnjem nivou koja je jednaka sestomese¢nom



euriboru, plus odredeni raspon koji banka odreduje za svaki referentni period, a
raspon se utvrduje za ceo period otplate transe.

Prilikom povlacenja transe zajmoprimac ima moguénost izbora izmedu
godisnje, polugodisnje i kvartalne otplate glavnice bez pla¢anja banci pristupne
naknade i provizije na nepovucena sredstva. Transa sa fiksnom kamatnom
stopom otplacuje se u anuitetima ili ratama sa jednakim udelom glavnice. Kredit
se realizuje u najvise deset transi sa minimalnim iznosom transe od dva miliona
evra, s tim da prva transa ne moze da premasi iznos od 2,2 miliona evra. Period
raspolozivosti zajma je najmanje cetiri godine od datuma zakljucivanja
finansijskog ugovora koliko je potrebno za realizaciju projekta. Povlacenje
transi koje slede nakon isplate prve transe bi¢e moguce kada od ukupnog iznosa
svih prethodno povucenih transi bude ugovoreno 80% i pla¢eno 50% vrednosti
ugovorenih radova izvodacima.

Predvidena je mogucénost prevremene otplate svih transi ili dela bilo koje
transe, ukoliko se proceni da je to povoljnije sa stanovista upravljanja javnim
dugom, uz pla¢anje svih dospelih obaveza po osnovu kamate i drugih troskova
banke.

Naredni je Predlog zakona o potvrdivanju Finansijskog ugovora — Okvir
za jacanje otpornosti lokalne infrastrukture, izmedu Republike Srbije i Evropske
investicione banke. Finansijski ugovor — Okvir za jacanje otpornosti lokalne
infrastrukture izmedu Republike Srbije i Evropske investicione banke je
potpisan u Luksemburgu 29. aprila 2019. godine i u Beogradu 7. maja 2019.
godine, u iznosu od 40.000.000 evra.

Projekat koji se finansira obuhvata rekonstrukciju, modernizaciju i
prosirenje sistema vodovodne infrastrukture i sistema kanalizacione
infrastrukture. S obzirom na stanje vodoprivrede, vodovodne i kanalizacione
infrastrukture i c¢injenicu da komunalna preduzeca i jedinice lokalne
samouprave ne poseduju dovoljno sredstava za njihovu sveobuhvatnu
rekonstrukciju, modernizaciju i prosirenje, implementacija projekta u celini
kroz investiciona ulaganja na lokalnom nivou omoguc¢i¢e smanjenje gubitka
vode u sistemima, a samim tim i troskova komunalnih preduzeca, ublazavanje
ekoloskih problema, neprecis¢avanje otpadnih voda i njihovog direktnog
ispustanja u vodotokove i stvoriti bolje uslove za Zivot gradana.

Duzi niz godina cena komunalne usluge vodosnabdevanja i odvodenja
otpadnih voda ne omogucava pokrice operativnih troskova postojeceg sistema,
te u tom sistemu ne moze biti izvor za velike investicione cikluse i razvoj
komunalne privrede. Nedovoljno ulaganje u odgovaraju¢i tretman otpadnih
voda kroz izgradnju kanalizacione mreze, kolektora i precis¢ivaca zagadenih
vodotokova, podzemnih voda i zemljista poprimilo je nepovoljne razmere, $to
je dovelo do loseg stanja komunalne infrastrukture u Republici Srbiji. Nasa
zemlja prema izgradenosti kanalizacione infrastrukture spada u grupu srednje



razvijenih zemalja, dok je u pogledu tretmana otpadnih voda na samom zacelju.
U rekonstrukciju i izgradnju vodovodne infrastrukture je dosada ulagano u
skladu sa raspolozivim finansijskim sredstvima, pri ¢emu su prioritet bile hitne
intervencije te se retko ili uopste nije pristupalo njenoj sveobuhvatnoj
rekonstrukciji.

Cilj kome se tezi je povecanje Stepena obuhvacenosti javnim
vodovodnim sistemima, ali i postavljanje novih prioriteta usmerenih ka
upravljanju potrosnjom, tako sto ¢e se umesto stalnog Sirenja ka novim
izvoristima preduzimati mere i aktivnosti na svim nivoima za rehabilitaciju
starih vodovodnih sistema, smanjenje gubitka vode, povecanje ekonomske
efikasnosti i podizanje svesti potrosaca o vrednosti vode.

Realizacija napred navedenog projekta, procenjene vrednosti od oko
80.000.000 evra u saradnji sa Evropskom investicionom bankom, znacajan je
korak u tom pravcu. Pored kreditnih sredstava u iznosu od 40.000.000 evra koje
obezbeduje Evropska investiciona banka, preostalih 50% vrednosti projekta ¢e
se kofinansirati iz bespovratnih sredstava Evropske unije, budzeta Republike
Srbije i doprinosa lokalne samouprave.

Za sprovodenje projekta kojim se podrzava rekonstrukcija ili izgradnja
sistema za vodosnabdevanje i kanalizaciju u opstinama pogodenim
migrantskom krizom, poplavama i posledicama drugih elementarnih nepogoda
koje su zadesile Republiku Srbiju proteklih godina zaduZena je Kancelarija za
upravljanje javnim ulaganjima koja ¢e imati ulogu promotera i uspostaviti
jedinicu za implementaciju projekata.

Zajam se odobrava po slede¢im finansijskim uslovima — zaduzenje
Republike Srbije je 40.000.000 evra; promoter je Kancelarija za upravljanje
javnim ulaganjima; period otplate kredita je 30 godina, ukljucujuci i period
pocetka od pet godina; kamatna stopa se odreduje prilikom povlacenja svake
transe, posebno uz mogucnost izbora fiksne ili varijabilne kamatne stope.
Fiksna kamatna stopa oznacava godisnju kamatnu stopu odredenu od strane
banke, u skladu sa principima koje povremeno utvrduju upravna tela banke za
kredite izrazene u evro valuti. Varijabilna kamatna stopa oznac¢ava kamatnu
stopu na godisnjem nivou koja je jednaka sestomese¢nom euriboru. U slucaju
da euribor ima negativnu vrednost, odreduje se kao nula, plus odredeni raspon
koji banka odreduje za svaki referentni period. Raspon se utvrduje za ceo period
otplate transe.

Prilikom povlacenja transi zajmoprimac ima mogucnost izbora izmedu
godisnje, polugodisnje i tromesecne otplate kredita, bez pla¢anja banci
pristupne naknade i provizije na nepovucena sredstva. Transa sa fiksnom
kamatnom stopom otplac¢uje se u anuitetima ili ratama sa jednakim udelom
glavnice. Kredit se realizuje u najvise 20 transi sa minimalnim iznosom transe
od milion evra, dok ¢e iznos prve transe biti u maksimalnom iznosu od



12.000.000 evra. Nece bhiti isplacivano vise od jedne transe mese¢no. Period
raspolozivosti zajma je pet godina od datuma zakljuc¢ivanja Finansijskog
ugovora, uz moguénost produzetka. Predvidena je moguénost prevremene
otplate svih transi ili dela bilo koje transe ukoliko se proceni da je to povoljnije
sa stanovista upravljanja javnim dugom, uz placanje svih dospelih obaveza po
osnovu kamate i drugih troskova banke.

Sledeca tacka na dnevnom redu jeste Predlog zakona o potvrdivanju
Sporazuma o zajmu izmedu Republike Srbije i Medunarodne banke za obnovu
i razvoj.

Projekat modernizacije poreske administracije ima za cilj unapredenje
delotvornosti naplate poreza i smanjenje troskova u ispunjavanju poreskih
obaveza. Sporazum o zajmu izmedu Republike Srbije i Medunarodne banke za
obnovu i razvoj potpisan je 7. maja 2019. godine u Beogradu u ukupnom iznosu
od 45.300.000 evra.

Projekat obuhvata cetiri komponente.

Prva komponenta je pravni okvir. Ova komponenta za cilj ima
otklanjanje velikog broja ogranicenja u pogledu sireg pravnog okvira i
okruzenja javnih poreskih politika u kojima posluje Poreska uprava, sto ¢e
doprineti tome da se domace zakonodavstvo uskladi sa standardima EU,
omoguc¢i sveobuhvatni pristup upravljanju zasnovanom na proceni mogucéih
rizika i unapredi ispunjavanje poreskih obaveza.

Druga komponenta je organizacija i rad Poreske uprave. Aktivnosti ¢e
biti sprovedene u okviru ove komponente i dovesée do unapredenja razlicitih
funkcionalnih oblasti u kojima su u okviru dijagnosticke procene poreske
administracije utvrdeni nedostaci, a odnose se na registraciju poreskih
obveznika, upravljanje rizikom, dobrovoljno ispunjenje poreskih obaveza,
poresku kontrolu, odluc¢ivanje po zalbama u poreskom postupku i delotvornost
rada Poreske uprave u sirem smislu.

Treca komponenta je modernizacija informaciono-komunikacione
tehnologije sistema i upravljanje evidencijama. Aktivnosti u okviru ove
komponente treba da doprinesu unapredenju kvaliteta i povecanju obuhvata
usluga koje pruza IKT sistem i resavanju znacajnih izazova sa kojima se
Poreska uprava suoc¢ava na polju upravljanja evidencijama, ukljucujuéi i
resavanje znacajnog broja akumuliranih papirnih dokumenata o poreskim
obveznicima.

Cetvrta komponenta je upravljanje projektom i upravljanje promenama.
Rezultati koji budu postignuti u okviru ove cetvrte komponente projekta
doprineée ostvarivanju vizije Poreske uprave za buduénost, da postave
organizaciju koju karakterise elektronsko poslovanje i organ uprave okrenut
potrebama poreskih obveznika koji pruza najkvalitetnije usluge i opremljen je
efikasnim mehanizmima za obezbedenje postovanja propisa zasnovanih na



procenama mogucih rizika uz primenu IKT resenja kojima se omogucava da
Poreska uprava svoje ograni¢ene resurse iskoristi na delotvoran nacin u cilju
optimizacije naplate javnih prihoda u korist Republike Srbije.

Finansijski uslovi zajma su: iznos zaduzenja je 45.300.000 evra; iznos
zajma izrazen je u evro protivvrednosti tako da je primenjen kurs evra prema
americkom dolaru 1,149:1 evro na dan 31. januar 2019. godine. Povlacenje
zajma sprovodicée se u skladu sa odredbama Sporazuma o zajmu. Rok dospeca
je 15 godina, sa ukljuc¢enim periodom pocetka od pet godina, tako da je period
otplate glavnice zajma 10 godina, a glavnica ¢e se otplacivati u jednakim
polugodisnjim ratama, od kojih prva rata dospeva 15. maja 2024. godine, a
poslednja 15. novembra 2033. godine. Rok raspolozivosti zajma je do 31.
oktobra 2024. godine. Pristupna naknada od 0,25% na ukupan iznos zajma, tj.
113.250 evra naplatice se jednokratno iz sredstava zajma. Naknada za
nepovucena sredstva je 0,25% na godisnjem nivou za nepovuceni 1znos
glavnice. Kamatna stopa — zajmoprimac pla¢a kamatu polugodisnje, 15. maja i
15. novembra svake godine, za svaki kamatni period po referentnoj stopi za
valutu zajma. Sestomeseéni euribor uveéan je za fiksnu marzu od 0,70%.
Predvidena je i moguénost da zajmoprimac u svakom momentu moze da zatrazi
konverziju kamatne stope ili marze iz fiksne u varijabilnu i obrnuto.

Sporazum o0 zajmu predvida koris¢enje mehanizma retroaktivnog
finansiranja koje podrazumeva refundaciju troskova iz sredstava zajma Svetske
banke u maksimalnom iznosu od 500.000 evra za potrebe pokretanja nabavke,
za usluge angazovanja zaposlenih u okviru jedinice za implementaciju projekta
konsultantskih usluga, za analizu upravljanja dokumentacijom i arhiviranje i
konsultantske usluge za analizu opcija fiskalizacije pre ratifikacije Sporazuma
0 zajmu, odnosno naknadu za sva pla¢anja po unapred navedenom osnovu
izvrsenja pre datuma potpisivanja Sporazuma o zajmu, a pocevsi od 7. februara
2019. godine, ukljucujuéi i taj datum.

Sledec¢i na dnevnom redu je Predlog zakona o potvrdivanju Sporazuma
0 zajmu (Projekat unapredenja trgovine i saobracaja Zapadnog Balkana uz
primenu visefaznog programskog pristupa) izmedu Republike Srbije i
Medunarodne banke za obnovu i razvoj. Potpisan je 7. maja 2019. godine u
Beogradu u ukupnom iznosu od 335.000.000 evra.

Operativni cilj zajma jeste produbljivanje trgovinskih integracija za
Zapadni Balkan 6 kao deo strategije rasta zasnovane na povecanju
produktivnosti, a ovaj cilj bice sproveden kroz visefazni programski pristup koji
predstavlja novi modalitet finansiranja banke, koji odgovara dugorocnim,
velikim ili kompleksnim angazmanima, kao skup manjih povezanih operacija,
faza u okviru jednog programa.

Program se sprovodi u dve faze, koje ¢e biti implementirane u periodu
od pet godina po svakoj fazi.



Zemlje obuhvacéene prvom fazom programa su Albanija, Severna
Makedonija i Srbija.

Ovaj projekat za Republiku Srbiju predstavlja pre svega regionalni
projekat, sa ciljem smanjenja troskova trgovine i povecanja efikasnosti
transporta na Zapadnom Balkanu.

Projekat obuhvata cetiri komponente.

Prva komponenta su olaksice za prekograni¢no kretanje roba i bice
realizovana kroz dve potkomponente. Prva potkomponenta je usvajanje
implementacije sistema nacionalnog jedinstvenog Saltera. Projekat ¢e pruziti
podrsku za kreiranje, razvoj i sprovodenje resenja nacionalnog jednosalterskog
sistema i sa tim povezane reforme i modernizaciju carinskih sluzbi i drugih
organa koji upravljaju granicom u cilju unapredenja transparentnosti integriteta,
smanjenja transakcionih troskova trgovine, unapredenja i koordinacije izmedu
drzavnih organa i smanjenja vremena potrebnog za carinjenje robe. Druga
potkomponenta je razvoj sistema za elektronsku razmenu dokumenta na sedam
kljucnih zelezni¢kih grani¢nih prelaza.

Druga komponenta je jacanje efikasnosti i predvidljivosti saobracaja
kroz pruzanje podrske za izradu pametnog saobrac¢ajnog sistema putem nabavke
I instalacije opreme poput sistema za prikupljanje podataka o toku saobracaja
posredstvom indukcionih kalema ugradenih u kolovoz i sistema za vaganje u
pokretu, elemenata za kontrolu visine vozila koja koriste auto-puteve, sistema
za prikupljanje podataka o vremenskim uslovima duz auto-puteva i sistema za
otkrivanje prevoza opasnog tereta. Takode obuhvata i pruzanje podrske za
unapredenje odredenih pruznih prelaza na zelezni¢koj mrezi u cilju poboljsanja
bezbednosti i efikasnosti, signalizacije i interoperabilnosti, kao i razvoj sistema
za obezbedenje pouzdanosti, dostupnosti, odrzivosti i bezbednosti radi
kvalitetnijeg odrzavanja i veée bezbednosti zeleznicke infrastrukture.

Trec¢a komponenta je unapredenje pristupa trzistu za trgovinu uslugama
I investicije sredstava za realizaciju ove komponente obezbedena su iz sredstava
Evropske unije.

Cetvrta komponenta je podrska projektu implementacije. Rezultati koji
budu postignuti u okviru ove ¢etiri komponente projekta doprineée unapredenju
tokova trgovine robom, uslugama i investicijama unutar Zapadnog Balkana 6 i
sa EU, a posledi¢no i povecanju integracija i ekonomskog rasta.

Finansijski uslovi zajma su: iznos zaduzenja je 35.000.000 evra; iznos
zajma je izrazen U evro protivvrednosti tako sto je primenjen kurs evra prema
americkom dolaru 1,145 prema jednom evru na dan 31. decembar 2018. godine;
povlacenje zajma sprovodice se u skladu sa odredbama sporazuma o zajmu; rok
dospeca je 12 godina, sa uklju¢enim periodom pocetka od tri godine, tako da je
period otplate glavnice zajma devet godina, a glavnica ¢e se otplacivati u
jednakim polugodisnjim ratama, od kojih prva rata dospeva 15. maja 2022.



godine, a poslednja 15. novembra 2030. godine; rok raspolozivosti zajma je 15.
decembar 2025. godine. Pristupna naknada je 0,25% na ukupan iznos zajma,
iznosi 87.500 evra i plati¢e se jednokratno iz sredstava zajma.

Obracun provizija na nepovucéena sredstva pocinje nakon isteka perioda
od 60 dana nakon dana potpisivanja sporazuma o zajmu. Naknada za
nepovucena sredstva je 0,25% na godisnjem nivou na nepovuceni iznos
glavnice. Kamatna stopa — zajmoprimac ¢e placati kamatnu stopu polugodisnje,
15. maja i 15. novembra svake godine za svaki kamatni period po referentnoj
stopi za valutu zajma, Sestomesecni euribor uvecan za fiksnu marzu od 0,5%.
Predvidena je moguénost da zajmoprimac u svakom momentu moze zatraziti
konverziju kamatne stope ili marze iz fiksne u varijabilnu i obrnuto.

Sledeci pred vama je Predlog zakona o potvrdivanju Sporazuma o zajmu
izmedu Republike Srbije i Medunarodne banke za obnovu i razvoj. Sporazum o
zajmu (Projekat unapredenja usluga elektronske uprave) izmedu Republike
Srbije i Medunarodne banke za obnovu i razvoj potpisan je 7. maja 2019. godine
u Beogradu u iznosu od 43.800.000 evra. Projekat unapredenja elektronske
uprave ima za cilj unapredenje pristupa kvaliteta i efikasnosti izabranih
administrativnih usluga elektronske uprave. Osnovni cilj koji treba ostvariti
realizacijom projekta jeste porast nivoa kvaliteta usluga upotrebom
informaciono-komunikacionih tehnologija i znatna usteda eliminisanjem
paralelnih procesa ponavljanja postupka i gubitka usled dugotrajnih postupaka,
Sto ¢e doprineti vecem poverenju u upravu i zadovoljstvu krajnjih korisnika
javnih usluga, smanjiti teret administracije za privredne subjekte i gradane i
stvoriti efikasniju javnu upravu. Takode, razvoj eUprave predstavlja jedan od
najsnaznijih alata u borbi protiv korupcije i sive ekonomije, imajuci u vidu da
se uvodenjem eUprave poslovni procesi informatizuju i znacajno smanjuju
uticaj ljudskog faktora na realizaciju kompletne usluge.

Projekat omogucava tri komponente. Prva komponenta — osnove za
pruzanje digitalnih usluga sa ciljem da se uspostavi neophodna osnova za
podrsku koriséenju informaciono-komunikacionih tehnologija i pruzanju javnih
usluga gradanima i preduzec¢ima, ukljucujuéi i standarde, procedure i digitalnu
infrastrukturu.

Druga komponenta je transformacija usluga za gradane, privredu i
Vladu. Cilj ove komponente je unapredenje procesa internog poslovanja radi
smanjenja administrativnog optereCenja i povecanje efikasnosti pruzanja
usluga.

Treca komponenta je razvoj digitalnih vestina, jacanje institucija i
upravljanje promenama.

Pored sredstava zajma koji obezbeduje Medunarodna banka za obnovu i
razvoj za pokrice 95% troskova projekta, preostale troskove sufinansirace
Republika Srbija u iznosu od pet miliona americkih dolara ekvivalentno 4,38



miliona evra. Finansijski uslovi zajma su —iznos zaduzenja 43.800.000 evra;
iznos zajma izrazen je u protivvrednosti u evrima tako sto je primenjen kurs
evra prema americkom dolaru 1,142 prema 1 evru na dan 28. februar 20109.
godine; povlacenje zajma sprovodice se u skladu sa odredbama sporazuma o
zajmu; minimalni iznos transe za povlacenje je 500.000 evra, a maksimalni
4.0000.000 evra; rok dospeca je 15 godina sa uklju¢enim periodom pocetka od
pet godina tako da je period otplate glavnice zajma deset godina, a glavnica ¢e
se otplacivati u jednakim polugodisnjim ratama od kojih prva dospeva 15. maja
2024. godine, a poslednja 15. novembra 2033. godine. Rok raspolozivosti zajma
je 30. jun 2024. godine. Pristupna naknada je 0,25% na ukupan iznos zajma, tj.
109.500 evra i otplatice se jednokratno iz sredstava zajma. Naknada za
nepovucena sredstava je 0,25% na godisnjem nivou na nepovuceni iznos
glavnice. Kamatna stopa — zajmoprimac placa kamatnu stopu polugodisnje 15.
maja i 15. novembra svake godine za svaki kamatni period po referentnoj stopi
za valutu zajma, sestomesecni euribor uvecan za fiksnu marzu za 0,70%.
Predvidena je i moguénost da zajmoprimac u svakom momentu moze zatraziti
konverziju kamatne stope ili marze iz fiksne u varijabilnu i obrnuto.

Sporazumom 0 zajmu predvidena je mogucnost koris¢enja mehanizma
retroaktivnog finansiranja sto podrazumeva refundaciju troskova iz sredstava
zajma u maksimalnom iznosu od cetiri miliona evra koji nastanu u periodu od
11. marta 2019. godine do datuma kada sporazum o zajmu postane efektivan.

Zatim, na dnevnom redu je Predlog zakona o potvrdivanju Okvirnog
sporazuma o zajmu LD 1981 (2018) izmedu Banke za razvoj Saveta Evrope i
Republike Srbije za finansiranje javnog sektora — unapredenje infrastrukture u
oblasti zdravstvene zastite u Srbiji.

Okvirnim sporazumom o zajmu, Koji je potpisan sa Bankom za razvoj
Saveta Evrope u Beogradu 4. aprila 2019. godine i u Parizu 15. aprila 2019.
godine, Republici Srbiji odobren je zajam za finansiranje zdravstvene
infrastrukture i bolni¢ke opreme u odabranim zdravstvenim institucijama sirom
Srbije u ukupnom iznosu od 200.000.000 evra.

Projekat predvida investiranje u izgradnju, prosirenje i rehabilitaciju oko
18 zdravstvenih ustanova sirom Republike Srbije, pokrivajuc¢i sekundarne i
tercijarne zdravstvene centre. Projektom ¢e biti obuhvacéeni zdravstveni centri u
slede¢im gradovima: Arandelovac, Valjevo, Vranje, Gornji Milanovac, Zajecar,
Kladovo, Kraljevo, Leskovac, Loznica, Majdanpek, Paracin, Pirot, Prokuplje,
Smederevo, Smederevska Palanka, Sremska Mitrovica, Subotica i Cuprija.

Sredstva buduceg zajma planirana su kao podrska ve¢ postoje¢im
investicijama drzavnog budzeta u zdravstveni sektor, ¢ime bi se dopunila
trenutno nedovoljna izdvajanja za zdravstvenu infrastrukturu na svim nivoima
finansiranja. Na ovaj nacin bi se pokrilo oko 30% investicionih potreba za
infrastrukturno odrzavanje tokom trogodisnjeg perioda, sa fokusom na



poboljsanje infrastrukture na sekundarnom i tercijarnom nivou zdravstvene
zastite kroz ulaganja u modernizaciju malih, srednjih i ve¢ih bolni¢kih ustanova
specijalisticke zastite.

Upravljanje sistemom zdravstvene zastite u Republici Srbiji vrsi
Ministarstvo zdravlja, koje utvrduje zdravstvenu politiku, standarde i
mehanizme kontrole, ali vrsi i kontrolu kvaliteta. Institut za javno zdravlje ,,Dr
Milan Jovanovi¢ Batut®, koji prikuplja i analizira podatke o zdravstvenom
sistemu, predlaze mere za unapredenje zdravstvenog sistema, predlaze godisnji
plan rada zdravstvenih ustanova i Republi¢kog fonda za zdravstveno osiguranje,
koji vrsi finansiranje javnog zdravstva.

Procenjena vrednost projekta je minimalno 350.000.000 evra, od kojih
¢e Banka u skladu sa svojom poslovnom politikom finansirati do 60% vrednosti
projekta, tako da ¢e sredstva odobrenog zajma biti iskoris¢ena za budzetske
alokacije za kvalifikovane potprojekte. Kvalifikovani troskovi za ovu vrstu
zajma su investicije koje se upravo sprovode kao i troskovi ugovora za
odrzavanje, a izuzetno to mogu biti i troskovi potrebni za odrzivo pruzanje
javnih usluga. Nije moguce putem ove vrste zajma finansirati isplatu plata i
sli¢nih naknada, kao ni finansijske troskove kao $to su razne vrste taksi, naknada
itd.

Za sprovodenje projekta zaduzena je Kancelarija za upravljanje javnim
ulaganjima kao telo za sprovodenje projekta. Navedenim okvirnim
sporazumom Republici Srbiji se stavljaju na raspolaganje kreditna sredstva po
slede¢im uslovima — iznos kredita je 200.000.000 evra; zajmoprimac ima
mogucénost izbora fiksne i varijabilne kamatne stope prilikom povlacenja transe.
Fiksna kamatna stopa oznacava godisnju kamatnu stopu odredenu od strane
banke u skladu sa kriterijumima koje periodi¢cno definisu upravna tela banke za
zajmove izrazene U evrima, koja ¢e biti odredena prilikom povlacenja svake
kreditne transe i vazi¢e u ukupnom periodu otplate te transe. Trenutna kamatna
stopa kod zajmova ove banke je ispod 0,5% godisnje.

Varijabilna kamatna stopa je jednaka tromesec¢nom ili sestomese¢nom
euriboru uvecana ili umanjena za odredeni procentni raspon koji banka odreduje
prilikom povlacenja transe. Kredit se realizuje u najmanje dve transe. 1znos prve
transe ne sme prekoraciti 50% iznosa zajma. Zajmoprimac prilikom povlacenja
transe moze da izabere da li ¢e otplatu kredita vrsiti u godisnjim, polugodisnjim
ratama, a pristupne naknade i provizija na nepovucéena sredstva se ne placaju.

Za svaku povucenu transu zajmoprimac ima mogucnost izbora perioda
otplate u rasponu od 15 do 20 godina ukljucujuci i period pocetka od pet godina.
Zajmoprimac mora podneti zahtev za isplatu prve transe u roku od 12 meseci
od datuma stupanja na snagu navedenog okvirnog sporazuma o zajmu. Za
upucivanje svakog navedenog zahteva za povlacenje transi zajma ne sme proci



vise od 18 meseci. Krajnji datum raspolozivosti kreditnih sredstava je 30. jun
2023. godine.

Predlazem Narodnoj skupstini da u danu za glasanje daju glasove za
izglasavanje ovih zakona koji ¢e svakako doprineti razvoju Republike Srbije.
Zahvaljujem se na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, gospodine ministre.

Prelazimo dalje i nastavljamo sa radom.

Da li izvestioci nadleznih odbora zele rec? (Ne.)

Da li predsednici, odnosno predstavnici poslanickih grupa zele re¢?

Da li neko Zeli da se prijavi? (Da.)

Rec¢ ima gospodin Milorad Mircic.

Izvolite, kolega Mircicu.

MILORAD MIRCIC: Dame i gospodo, pred nama su predlozi ugovora
koje Vlada Srbije, sa jedne strane, potpisuje sa razli¢itim zajmoprimcima.

Ja se izvinjavam, ima neka smetnja oko mikrofona.

PREDSEDAVAJUCI: Cujem. Evo sada ¢ée se zameniti mikrofon.
Izvinjavam se.

MILORAD MIRCIC: Valjda ée sada biti sve u redu. Pretpostavljam.

Kada pogledamo sve ove ugovore, otprilike to je vrednost neke dve
milijarde evra, mozda je nekih stotinu hiljada vise ili manje, ali dve milijarde
evra je znac¢ajna svota, odnosno znac¢ajna cifra, imajuci u vidu da je ukupan dug
Republike Srbije 23 milijarde evra. Zasto ovo mi iz Srpske radikalne stranke
naglasavamo? Iz prostog razloga, da bismo skrenuli paznju javnosti, a i Vladi
Srbije, da mora ubuduce da vodi racuna kakve ugovore i sa kim te ugovore
potpisuje, odnosno pod kakvim uslovima potpisuje takve ugovore.

Mi ovde imamo predlog dva ugovora koji su veoma bitni kada je u
pitanju infrastrukturni sistem Srbije. To su pre svega ovi ugovori sa Eksim
bankom iz Kine, Export-Import banka pa je skra¢eno Eksim banka, koji su u
vrednosti od 1.500.000.000 dolara. Milijarda dolara je kineski kredit, jer je ta
banka predstavnik, zastupnik kineske vlade. To je kredit koji treba iskoristiti za
modernizaciju pruge, deonice Novi Sad — Kelebija, odnosno granica.

Ta pruga je veoma znacajna i bitna, kao sto je bitna i deonica auto-puta
na Koridoru 11 Preljina—Pozega i svakom je jasno da je od visestrukog znacaja
I interesa da se zavrsi i ova deonica pruge, odnosno kompletna rekonstrukcija
pruge Beograd — granica sa Madarskom do Kelebije, kao i ovaj koridor 11 koji
povezuje Srbiju sa lukom Bar.

Zasto? Zato sto je luka Bar, sto bi se reklo, od Zivotnog interesa i znacaja
za Republiku Srbiju. Bez obzira na to s$to sadasnji, trenutni kriminalni rezim
Mila Pukanovi¢a nastoji da se sto vise politicki distancira od Srbije, to je
nemoguce infrastrukturno, jer vidimo da je i Crna Gora pocela sa izgradnjom i
modernizacijom puteva koji vode prema Srbiji.



Nama je ovde veoma bitno da dinamika radova koji se izvode, a samim
tim i dinamika povlacenja sredstava iz ove kreditne linije bude usaglasena i da
bude sinhronizovana. Zasto? Zato sto, da li to Vlada zna ili ne zna,
pretpostavljam da resorni ministar finansija i te kako dobro zna, ali javnost nije
upoznata, Srbija placa nemala sredstva na ime penala za sredstva koja su za
kredite koji su odobreni, a nisu upotrebljena ili jos nisu u upotrebi. Ta visina tih
sredstava koja se placaju na ime nepovucenih sredstava je sada blizu dva
miliona, odnosno preko dva miliona evra.

Istine radi, ranije je to bilo mnogo vise. Ranije je to bilo u jednom
trenutku i 7.000.000 evra, ali to je bilo, kako to rado kazu ovi iz vladajuce
koalicije, za vreme bivseg rezima. Sada je napravljena neka dinamika. Ova dva
miliona se placaju zato sto ili nema pripremljenih projekata ili nisu regulisani
pravno-imovinski odnosi, pa se ne mogu realizovati ta sredstva iz kredita koja
su odobrena Srbiji ali Srbija jos nije u situaciji da ih realizuje.

Ne govori to samo o0 ovom iznosu od dva miliona koje pla¢amo na ime
penala, nego govori o nemarnosti, 0 ne¢emu sto se zove provizorijum kada je u
pitanju rad i ozbiljno bavljenje politikom, odnosno izvrsna vlast shvata tako da
bi mogla da radi na odlozeno, da ima dosta vremena, medutim, sve se to placa,
pogotovo kada su u pitanju ovakvi medunarodni ugovori.

Ono sto je veoma znacajno i bitno, na ¢emu je SRS uvek insistirala, to je
da se konacno pocne traziti alternativa za kreditne linije, da to ne bude samo u
zapadnoevropskim zemljama i da to ne bude u onim bankama koje su pod
direktnom kontrolom MMF-a, odnosno Svetske banke.

U ovom sluc¢aju vidimo da je saradnja sa Kinom i te kako znacajna i
uspesna ne samo zato sto postoje raspoloziva sredstva i dovoljno sredstava za
infrastrukturne projekte, nego postoji i jedna dinamika i postovanje dinamike
izvodenja radova, odnosno zavrsetka projekta.

To su najbolje pokazale prethodne investicije koje je i ministar nabrojao,
gde su se kineski izvodaci, odnosno investitori pokazali kao korektni partneri.
Korektni su u onom delu gde su njihovi interesi zastupljeni, a pogotovo nama u
Srbiji znaci sto nema nekih kaznenih poena ili neceg sto bi kostalo dodatna
sredstva drzavu Srbiju.

Mi iz SRS i dalje insistiramo da se trazi §to bolja i veca saradnja sa
Ruskom Federacijom. Naravno, imamo mi i kada je u pitanju rekonstrukcija
pruge Stara Pazova — Novi Sad jednu kreditnu liniju i kada je u pitanju
rekonstrukcija pruge Beograd—Pancevo kreditnu liniju koju smo uzeli od Ruske
Federacije. Tu imamo jako losa iskustva. Ta kreditna linija datira jos iz perioda
kada je DS bila neprikosnovena kao sto je sada SNS neprikosnovena kada je u
pitanju Vlada i funkcionisanje vlasti. Tada su povukli sredstva u visini od
milijardu americkih dolara od Ruske Federacije. Medutim, 200.000.000 su
trazili da tad u to vreme pokriju deficit budzetski koji je bio i te kako kriti¢an



kada je u pitanju dalje funkcionisanje budzeta, odnosno kada je u pitanju
funkcionisanje drzave Srbije.

Ostalo je tih 800.000.000 dolara. Od tih 800.000.000 bilo je najavljivano
da ¢e se rekonstrukcija deonice pruge Stara Pazova — Novi Sad zavrsiti do 2018.
godine. Evo, mi smo ve¢ u 2019. godini, a od toga nema nista. Zasto ovo
naglasavamo? Iz prostog razloga, sto smo bili u situaciji da za nepovucena,
nerealizovana sredstva na ime tog kredita placamo odredene kaznene poene.

Mi smo bili u situaciji da se 2016. godine trazi prolongiranje koris¢enja
tog kredita, odnosno placanja anuiteta, jer nismo bili spremni za radove koji su
bili potrebni na rekonstrukciji deonice pruge Stara Pazova — Novi Sad. To je
drzavu Srbiju kostalo 37.000.000 evra. To nimalo nije beznacajna cifra, cak je
to nesto sto je upozoravajuce.

Naravno, Ruska Federacija je tolerantna kada su u pitanju ovakve vrste
obaveza pa je na neki nacin imala razumevanja, odlozila, prolongirala i sada
ruske kompanije, odnosno ruska drzavna zeleznica, koja je osposobljena i
specijalizovana za izgradnju pruga i rekonstrukciju pruga, uveliko je ve¢ u poslu
oko rekonstrukcije ove deonice Stara Pazova — Novi Sad.

Bitno je to napomenuti zato sto je od tih 800.000.000 povuéeno svega
435.000.000 na ime tog tzv. ruskog kredita. Treba razmisljati o tome da sto pre
dode do povlacenja svih sredstava kako ponovo ne bismo usli ili dosli u situaciju
da placamo nepotrebno tu zateznu kamatu.

Svi ti krediti koji su uzeti i od Kine i od Rusije imaju jednu veliku
prednost, a to je da im je fiksna kamatna stopa. Postoji jedan standard koji
regulise to kada je u pitanju povlacenje sredstava ili, tacnije receno, placanje
nepovucenih sredstava. To je nekih 0,75% i to se ne razlikuje nigde u svetu, ali
ono sto je velika prednost, niti kineske banke, odnosno kineska vlada, niti ruski
finansijeri insistiraju na placanju tih tzv. zateznih kamata, tako da je to jos jedna
prednost u odnosima i poslovnim aranzmanima sa Kinom i Rusijom.

Mi ovde imamo primer u ovim predlozima ugovora gde nam Evropska
investiciona banka i Medunarodna banka za obnovu i razvoj nude na prvi pogled
jednu kreditnu pomo¢ za razvoj lokalne samouprave, za razvoj zdravstva i za
podrsku nerazvijenim opstinama.

Kada pogledate ove ugovore, videéete da iza te dobronamerne pomoci
lezi nesto sto se zove interes onoga ko nudi takvu pomo¢ i to interes u smislu
da sa $to manje angazovanih sredstava, a sto vise savetodavnih uloga i njihovih
projekata Srbiju zaduzi dodatno za nemala sredstva. Ta sredstva su, kada se
gleda ukupno, po pitanju Medunarodne banke za obnovu i razvoj ve¢ premasila
dve i po milijarde evra. Kada je u pitanju Evropska investiciona banka, to je ve¢
preko milijardu i trista miliona evra. To su veoma, veoma znacajna sredstva.

Imajuéi u vidu da Srbija, emitujuéi tzv. evroobveznice, ima po tom
osnovu tri milijarde i dvesta miliona evra obaveza, nisu to mala sredstva o



kojima treba voditi racuna. Naime, kada sve to imamo u vidu, i ovde se pokazuje
da je uvek bolje, ako je moguce, nac¢i saradnju sa kineskim ili ruskim bankama
ili investitorima nego sto je to dobronamernost, kako to kazu, evropskih banaka
za razvoj i za investicije. Oni gledaju razvoj investicije tamo gde je njihov
politi¢ki interes, tamo gde mogu da dovedu, ako je to moguce, u duznicki odnos
onoga kome daju pare, u ovom slucaju Srbiju.

Da je to potpuno tacno, imamo situaciju koja je vezana za nedavne
pregovore oko eventualne izgradnje deonice auto-puta od Preljine do Pojata.
Imamo predlog i inicijativu oko izgradnje auto-puta Nis—Merdare—Pristina. To
je taj ,,put mira®“. Ko mu dade takvo ime, to nikom pametnom ne moze da bude
razumljivo, ali sta da radimo. Imate vi te nazive i te kako poucne, dobre, realne,
realisticne u zivotu. Stvarno je ,,put mira“ taj koji veze Nis, Merdare i Pristinu.
U Pristini su sve dobre namere i svi insistiraju na miru sa Srbijom, odnosno
povezane su sa Nisom, da su ¢ak uveli i ove carinske takse, ali ajde da se sada
ne bavimo time. Uslovno receno, nije u prvom planu. Ono sto najavljuju to je i
povezivanje auto-putem Beograda i Sarajeva.

Zasto su ova tri projekta interesantna? Zato sto je jedan te isti izvodac.
Izvodac je americka kompanija ,,Behtel“. Kako znamo da je izvodac¢? Pa to je
ve¢ opstepoznato, obelodanjeno. Vlada je izasla sa zvani¢nim stavom, resorni
ministar na nama volseban nacin je ve¢ obavio razgovore kada je u pitanju ovaj
auto-put od Preljine do Pojata.

Cak je u Londonu resorni ministar ili ministarka, kako vam je volja,
obavila taj istorijski, kako kazu, susret. Zasto istorijski sa predstavnicima
americke kompanije? Zato sto su nas ubedivali odmah nakon tog sastanka da
nije u pitanju samo investicija koja je vezana za ovu infrastrukturu, nego da je
to od posebnog znacaja za Srbiju. Zamislite kakav je to znac¢aj kad naglasavaju
— poseban znacaj je dolazak ameri¢ke kompanije, pogotovo izgradnja auto-puta.
Samo ko je iole bio zainteresovan, mogao je po pitanju kompanije ,,Behtel da
dode do osnovnih podataka.

,Behtel” je u stvari nesto sto funkcionise i radi pod okriljem americke
obavestajne sluzbe. ,,Behtel” je prisutan u mnogim svetskim zemljama, ali
najprisutniji je tamo gde Amerikanci, putem investicija ili preko investicija koje
realizuje ,,Behtel*, pripremaju teren za drzavni udar, za dominantnost njihove
politike itd.

Sami Amerikanci kazu da je mrtva trka izmedu ,,Koka-kole* i ,,Behtela®.
Tamo gde je ,,Koka-kola“, tu je politika americka. Tamo gde je ,,Behtel*, tu je
isto politika ameri¢ka. | to je od posebnog znacaja. Sta to znaci za Srbiju?
Konkretno, u ovom projektu koji se odnosi na auto-put Preljina—Pojate to znaci
300.000.000 dodatnih sredstava koje treba da izdvoji Srbija kako bi zadovoljila
Amerikance, odnosno americku kompaniju ,,Behtel. Zasto 300.000.000? Zato
sto ponuda koju je dala kineska kompanija iznosi 500.000.000 za izgradnju



ovog auto-puta. Ali ministar resorni, Zorana Mihajlovi¢ je nasla za shodno da
je bolje uzeti ,,Behtel* kompaniju ameri¢ku i dati joj 800.000.000, trista miliona
vise nego §to to traze Kinezi da bi oni zavrsili ovaj auto-put.

Kako se to objasnjava? Objasnjava se tako sto se navodi da je ,,Behtel*
kompanija koja je mesovita u stvari kompanija sa jednom turskom kompanijom,
zajedno izvode radove, a oni su se ina¢e dokazali na izgradnji auto-puta
Pristina—Morina, gde je turska vlada investirala milijardu dolara. Zamislite
kakva nesuvisla argumentacija kada je u pitanju Srbija, kada su u pitanju
investicije u Srbiji. Pa sta nas boli briga sto je turska vlada izdvojila milijardu
da pocasti i jedan deo svoje kompanije i najve¢im delom i americku kompaniju?
Mogu oni da bacaju sredstva koliko god hoce jer su njihova i mi se ne mesamo
u to, ali 300 dodatnih miliona da se Srbija zaduzuje na ime kredita, to je van
pameti.

To svugde u normalnim sistemima, u normalnim uslovima najmanje sto
bi trazili odgovorni, a u ovom slu¢aju predsednik Vlade i predsednik drzave,
jeste da resorni ministar ponudi ostavku. Ne verujem da bi bilo ko u vladajucoj
partiji bio protiv te ostavke, ne samo zbog ovih projekata nego zbog svega u
proteklom periodu sto je resorni ministar radio ili radila, ve¢ se popeo na vrh
glave svima i u vladajuc¢oj koaliciji i u njenoj sopstvenoj stranci, mada joj je to
enta stranka po redu. Ali da ne bi bilo da smo mi radikali hrabri kad nema
resornog ministra, nesto sto je nedopustivo jeste da se tako postupa sa
budzetskim sredstvima ili sredstvima gradana Srbije. Trista miliona je i te kako
znacajna suma i to ne sme da se dozvoli.

Za izgradnju svakog auto-puta treba raspisivati tendere, treba videti ko
daje najpovoljnije uslove, ko je najjeftiniji a ima kvalitet kada je u pitanju
izgradnja i zato SRS insistira da se ova pozitivna praksa nastavi sa kineskim
investitorima, odnosno izvodacima i da se u narednom periodu, kada su u
pitanju ovakvi kapitalni projekti po pitanju infrastrukture, sto vise domacih
proizvoda i domacih izvodaca ukljucuje u rad, jer to sto ¢e investitor ugradivati
svoju opremu, kao sto je ovde pruga na deonici Stara Pazova — Novi Sada kada
je u pitanju elektrifikacija, kada su u pitanju pomo¢ni objekti, nije za pohvaliti
se.

Mi moramo da insistiramo i da koristimo dobru volju i pozitivhu
naklonjenost Ruske Federacije da uklju¢imo i svoje proizvodace i svoje
izvodace radova i zbog toga SRS ne moze da glasa za sve ove ugovore zato sto
ti ugovori iz Evropske investicione banke, Razvojne banke, najvise sadrze tih
savetodavnih delova i tih delova koji se odnose na papirologiju, a ne na nesto
od ¢ega Srbija moze da ima krajnju korist.

PREDSEDAVAIJUCI: Hvala, kolega Mir&iéu.

Rec¢ ima ministar Zoran Pordevic.

Izvolite.



ZORAN PORDEVIC: Zahvaljujem.

Zahvaljujem se na konstruktivnom dijalogu i svesni smo ¢injenice da u
nekom ranijem periodu krediti nisu bas bili po meri nase drzave i bili su ja
mislim i skriveni od javnosti i mislim da u nekom ranijem periodu nikada niste
imali prilike da ¢cujete sve ovako detaljno i da vam Vlada Republike Srbije kaze
na jedan transparentan nacin kako zelimo i zasto Zzelimo da neki kredit uzmemo
I za Sta ¢e biti potrosen i pod kojim uslovima.

Ta losa politika koja je bila pre 2012. godine upravo je dovela do toga da
imamo javni dug koji je preko 70% BDP-a. On danas, zahvaljujuci
domacinskom upravljanju finansijama, na danasnji dan iznosi 51% i ovo
zaduZzenje koje je danas pred vama i za sta vi treba da date svoj glas jeste da mi
ne¢emo biti odjednom zaduzeni za dve milijarde i to ne¢e povecati nas javni
dug, ve¢ ¢e, svakako, samo ono $to bude povuceno po transama uticati na javni
dug.

Verujem da ¢emo nasom odgovornom politikom u narednom periodu jos
neke lose kredite koje imamo uspeti da vratimo i da tako jos vise smanjimo nas
javni dug. Ono sto je takode bitno za gradane Srbije jeste da treba da znaju da
ova vlada nije kriva za neke kredite koji su povuceni u nekom ranijem periodu,
koji su povlaceni bez toga da su imali jasne projekte i da ovo sto ste vi danas
rekli jeste ceh koji mi zajedno danas placamo, a to je bila odgovornost upravo
onih kojih danas nema, koji ne Zele da raspravljaju o ovome i da preuzmu
odgovornost upravo za to sto mi svi danas, i gradani Srbije, placamo.

Ne mozemo te kredite da preusmerimo i da promenimo namenu, ali
svakako mozemo da radimo na tome da izgradimo projekte kako bismo bar
mogli te kredite da povucemo za ono za sta oni jesu namenjeni, a jesu za gradane
Srbije i da doprinesu razvijenosti nase zemlje. Mi ¢emo se truditi u narednom
periodu, kad god imamo mogucénost i kad god postoji mogucnost sa druge
strane, da svi krediti koji su lose povuceni u nekom ranijem periodu budu
otplac¢eni. Verujem da ¢emo time stvoriti jos prostora da bude jos nekih vaznih
projekata kao sto su ovi projekti koji su danas pred vama. Mislim da imamo
velikog potencijala da izgradimo nasu infrastrukturu jer kao s§to znate,
razvijenost jedne infrastrukture govori o razvijenosti jedne zemlje, govori o
tome koliko ste sposobni da privucete investicije.

Na ovom danasnjem nivou imamo, mislim, sasvim zadovoljavaju¢i broj
investicija. Postoji prostor da njih bude jos vise. Verujem da ¢e u godinama koje
su ispred nas zajedno sa ovim investicijama Srbija postati konkurentna i biti
daleko ispred zemalja u regionu i postati lider u regionu i mozda i Sire. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, ministre.
Pravo na repliku ima Milorad Mir¢i¢.
Izvolite.



MILORAD MIRCIC: Upravo o tome se radi, ministre, da i sami kazete
da je povecanje javnog duga nesto sto je i te kako upozoravajuée za Srbiju.
Povecanje javnog duga se desilo 2015. godine. Ako pratite dinamiku
zaduzivanja, onda cete videti nagli skok po pitanju zaduzivanja Srbije 2015.
godine.

Od 15 milijardi, koliko je iznosio ukupni javni dug Srbije, dosli smo do
23 milijarde i o tome mi srpski radikali govorimo.

Kada saberete sve investicije koje se u Srbiji sprovode od 2015. godine i
ukupno zaduzenje Srbije u periodu od 2015. godine, jako velika je razlika
izmedu onoga sto je realizovano kroz investicije, kroz ugovore ovakve ili slicne
od onoga sto je ukupan dug u tom periodu. Nas interesuje gde je ta razlika. Gde
je razlika od tih osam milijardi? Vi imate ukupno pokriveno pet milijardi?

(Marijan Risti¢evi¢: Kamate.)

Fali negde tri milijarde. Znate, tri milijarde, ne moze da bude to, to je
onako za prvi ili drugi razred osnovne skole, kao sto neko dobacuje ovde iz sale
a to ne ¢uju gradani, da su to kamate. Nemoguce je. Negde to fali. Ili se pokrio
deficit, postojeci deficit koji je zatecen 2015. godine ili se negde nenamenski
upravlja tim sredstvima.

Mi ovde vidimo, i naveli smo taj primer i navodicemo uvek taj primer,
nenamensko trosenje i raskalasno ponasanje kada su u pitanju budzetska
sredstva u angazovanju ameri¢ke kompanije. Nije to samo ameri¢ka kompanija.
Boga pitaj koliko je tu kompanija.

Slazemo se i mi sa vama. Treba sve izneti pred javnost. Treba javnost da
zna sa kojim razlogom je zaduzivana Srbija od 2015. godine do dana danasnjeg.
Koji je razlog? Kada vidimo investicije, investicije u infrastrukturu, u zeleznice,
U puteve, ona je uvek opravdana. Nas samo interesuje gde su ostale investicije.
Da li su realizovane ili da li ¢e se realizovati? Mi nemamo nigde tog traga i o
tome mi pricamo i to zelimo da javnost sazna, da zna gde su tolika sredstva, gde
je razlika u tim sredstvima.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, gospodine Mirg&iéu.

Rec¢ ima ministar Zoran Pordevic.

Izvolite.

ZORAN DORDEVIC: Slazem se i ja sa vama da svako zaduzivanje
povecava zaduzivanje zemlje. Svako zaduzivanje povecava taj odnos javnog
duga prema BDP-u, ali nije svejedno da li vam je bruto domaci proizvod ili
bruto drustveni proizvod na jednom nivou ili je veéi. Mi naravno, razvijajuci
nasu zemlju, pove¢avamo bruto domaci proizvod i naravno da onda stvaramo
sebi mogu¢nost da se i vise zaduzujemo.

Kao sto ste videli ovde kada sam ja ¢itao, ja kazem kada se povlaci prva
transa, kada poslednja transa, pod kojim uslovima. U ranijem periodu, u periodu
od 2000. do 2012. godine vi niste imali jasan plan zaduzivanja i naravno da kada



hocete da zloupotrebite nesto, vi mozete da kazete da je najvec¢i bio u tom
zaduzivanju ili najve¢i javni dug 2015. godine, kako vi kazete.

Da, ali to je zato sto se neko zaduzio deset godina pre toga, zato Sto se
nije planski zaduzio, zato $to nije imao projekte i zato sto je doslo na naplatu te
2015. godine. To je pravi razlog. Ako vi hocete da sprovodite javne finansije na
jedan transparentan nacin, da preuzmete odgovornost za to, onda morate raditi
ovako. Onda morate da izadete pred gradane Srbije, da procitate, koliko god to
bilo komplikovano ili tesko da procitate, jedan veliki ovakav tekst, ali to je
najmanje §to mozete da uradite za gradane Srbije, da im kaZete za $ta ste se
zaduzili, kako ¢e da izgleda taj kredit, kada ¢e da se otplati taj kredit i pod kojim
uslovima i da preuzmete odgovornost za taj kredit. To radi ova vlada.

Znaci, mi kao Vlada Republike Srbije nismo nijedan kredit povukli da
nije imalo opravdanosti ili da se ne koristi ili da imamo da negde stoji da
placamo penale za to. Znaci, infrastrukturni projekti u Republici Srbiji se danas
vide, danas se rade i danas se sprovode.

Uostalom, vidite i ovde. Tacno se vidi ko ¢e da ih sprovodi i ko je
odgovoran za to itd. | vi ste najbolji primer dali i za kinesku kompaniju koja ¢e
da sprovede i za kinesku banku koja ¢e da da. Znaci, odgovornost jeste u tome
da ¢emo da jasno pratimo dinamiku sprovodenja tog projekta i dinamiku
trosenja novca. U takvim okolnostima vrlo tesko, ili samo u nekim
nepredvidenim okolnostima moze da dode do nekog kasnjenja, ali verujem da
se to nece desiti jer upravo sa najboljom namerom i sa najboljim planom
ulazimo u sve ovo. To je razlika izmedu ove vlade i Vlade koja je bila do 2012.
godine.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.

Rec¢ ima Milorad Mir¢i¢.

Izvolite.

MILORAD MIRCIC: Sustina je u slede¢em — zasto mi insistiramo da
znamo za svaki dinar, odnosno za svaki evro koji se angazuje od strane Vlade
Srbije, odnosno drzave Srbije na ime kredita koji su uzeti? Iz prostog razloga
S§to vidimo i na ovim primerima da se ministar resorni rastrcao da sto vise
projekata obezbedi americkoj kompaniji, a nije na bazi ovih pozitivnih
iskustava, gospodine Bordeviéu, o kojima govorite i vi i mi srpski radikali. Kada
je u pitanju kineska kompanija, nemamo ni jednu jedinu informaciju sta je sa
pocetkom radova na auto-putu Novi Sad — Ruma — Sabac. To je od nacionalnog
ekonomskog interesa za drzavu Srbiju, kao sto je Koridor 11 i od ekonomskog
i od nacionalnog interesa.

Koridor 10 je od interesa i drzave Srbije, a i Evropske unije. | Evropska
unija ¢e to u svakom sluc¢aju nastojati da zavrsi, ali nama je ovo od nacionalnog
interesa zato §to ovaj auto-put povezuje Srbiju sa Republikom Srpskom. Da li
je nesto uradeno za ovu razliku, kao sto sam rekao, otprilike, odokativno tri



milijarde evra? Da li je to mozda potencijalna mogu¢nost da se poc¢ne sa ovim
radovima ili je mogu¢nost da slican ugovor, kao sto imamo put Preljina—Pozega,
potpisemo sa kineskom ili sa ruskom kompanijom ili sa bilo kojom drugom
kompanijom c¢ija zemlja daje povoljnije uslove za pocéetak radova na auto-putu
Novi Sad — Ruma — Sabac? Toliko smo slusali marketinskih najava i od same
ministarke. Samo sto nisu poceli radovi. Nema vise prepreka.

Mi smo usvojili ovde zakon Kkoji je iznuden, na neki nacin iznuden zbog
,,Behtela“, dolaska ,,Behtela®, da kada je u pitanju vlasnistvo nad zemljistem, tu
nema nikakvih problema. Nema vise problema u Srbiji da se ¢eka sa tim
radovima, nema ¢ak problema ovde ni kada je u pitanju projekat. Ovde je pitanje
samo gde su ta sredstva. Ta razlika sredstava izmedu onoga sto je na ime kredita
od 2015. do 2019. godine uzeto od strane Srbije od 15 milijardi do 23 milijarde.
To je sedam-osam milijardi ukupne investicije. Kada pogledate, kada saberete,
tu je negde oko pet milijardi. Tri milijarde fali. Da li je to u nekim projektima
koji jos nisu realizovani, koji treba da se realizuju? Moramo da znamo. Ako jesu
na ime tih projekata, onda placamo te penale. Placamo tu zateznu kamatu.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Mir¢icu.

Za re¢ se javio narodni poslanik Branimir Jovanovic.

Izvolite, kolega Jovanovicu.

BRANIMIR JOVANOVIC: Hvala.

Postovani predsedavajuci, postovani ministre, koleginice i kolege,
govoriéu najpre o znacajnim infrastrukturnim projektima koji se finansiraju na
osnovu kredita kineske Export-Import banke kao ovlasc¢ene institucije Vlade
Narodne Republike Kine. To su izgradnja auto-puta E-763 na deonici Preljina—
Pozega 1 modernizacija i rekonstrukcija zeleznice na deonici Novi Sad —
Subotica. Realizacija ovih ugovora je u stvari pokazatelj dobre saradnje izmedu
nase drzave i Kine i sprovodi se na osnovu sporazuma o ekonomskoj i tehnickoj
saradnji dve zemlje.

Naves¢u nekoliko uspesnih primera koji su realizovani u proslosti,
odnosno nekih koji se realizuju. To je, prvo, projekat izgradnje mosta Zemun—
Borca sa pristupnim saobracajnicama, zatim izgradnja obilaznice oko Beograda,
kao i projekat modernizacije i rekonstrukcije Zeleznicke mreZze na deonici
Beograd — Stara Pazova. Ugovorom o zajmu za izgradnju auto-puta na Koridoru
11 od Preljine do Pozege bi¢e obezbedeno 445.000.000 dolara i to je onaj deo
od 85% koji se finansira iz kredita, a ostalih 15% finansirace se iz budzeta
Republike Srbije.

Ocekujem da uskoro krene izgradnja ove deonice, s obzirom na to da su
izvrsene sve pripremne radnje, tacnije one koje se odnose na izdavanje
gradevinskih dozvola i one koje se odnose na eksproprijaciju zemljista. Ovo je
jedna od najtezih deonica koja se gradi na Koridoru 11, pre svega zbog ¢injenice
da tre¢inu deonice od Preljine do Pozege ¢ine mostovi i tuneli.



Ali ovaj deo auto-puta je od velike vaznosti jer kada on bude zavrsen,
kada dode auto-put do Pozege, odatle dalje krecu dva kraka — jedan krak prema
Crnoj Gori, i samim tim bi¢e kompletirana jedna trasa od Beograda do Boljara
u duzini od 258 km, to je ta veza Juzni Jadran —Beograd, a drugi krak ¢e i¢i od
Pozege do Kotromana i on ¢e biti deo buduceg auto-puta Beograd—Sarajevo.

Podseti¢u da se uskoro ocekuje i zavrsetak na deonici Koridora 11 od
Obrenovca do Ljiga, a s obzirom na to da je ve¢ u funkciji deonica od Ljiga do
Preljine, sada ¢emo imati jednu trasu od 102 km auto-puta na ovom koridoru i
to je od velike vaznosti za gradane Kolubarskog i Moravickog okruga, ali i za
gradane Raskog i dela Rasinskog okruga.

Namerno sam istakao gradane Raskog i deo Rasinskog okruga jer ja
dolazim iz Raskog okruga, iz Kraljeva i plan je da se Koridor 10 i Koridor 11
spoje moravskim koridorom od Preljine do Pojata. Na ovaj nacin bice
kompletirana mreza auto-puteva u Srbiji.

Moravski koridor vredan je 800.000.000 evra i bi¢e dugacak 110 km. Taj
koridor prakti¢no spaja centralnu Srbiju, pocevsi od Cacka, preko Kraljeva,
Trstenika, Vrnjatke Banje, Krugevca, pa do Ci¢evca. Samo u ovom delu Srbije
zivi oko pola miliona stanovnika i ne moram da istaknem koliki je to znacaj ne
samo za razvoj privrede ovog kraja, jer u ovom podrucju posluje 30.000 malih
I srednjih preduzeca, takode je znacajno za razvoj turizma jer ¢e se lakse dolaziti
do planinskih i banjskih destinacija. Prema proceni Svetske trgovinske
organizacije novac koji je ulozen u infrastrukturu koja dovodi do turistickih
na izgradnji auto-puta biti angazovani novi radnici i gradevinska operativa.

Napravi¢u jednu digresiju, ali ona se svakako odnosi na ovu tacku
dnevnog reda, jer pored razvoja drumskog saobrac¢aja, kompletnu infrastrukturu
centralne Srbije upotpunice i otvaranje Aerodroma ,,Morava“ u Ladevcima kod
Kraljeva. U toku su radovi na prosirenju i produzenju ove staze i ocekujem da
ve¢ krajem juna mogu da sle¢u i da polecu civilni avioni sa Aerodroma
»Morava“. Tako ¢e ovaj deo Srbije, odnosno gradani Raskog, Moravickog,
Zlatiborskog i Sumadijskog okruga, a to je oko 800.000 ljudi, mo¢i da radunaju
na bolje uslove za razvoj privrede, a podseticu da je samo u Kraljevu nedavno
otvorena fabrika ,,Eurotaj“, ali i fabrika ,,Leoni“, sto je dobar signal za
investitore iz ovog kraja.

U cilju realizacije Projekta modernizacije madarsko-srpske Zeleznice
koja povezuje dva glavna grada, Madarske i Srbije, Budimpestu i Beograd,
vazno je da usvojimo ugovor o pozajmici, a sredstva iz tog kredita bice ulozena
u modernizaciju i rekonstrukciju zeleznicke pruge na relaciji Novi Sad —
Subotica, tacnije Kelebija. I ovde ¢e, kao i u prethodnom slucaju, 85% da se
finansira iz kredita, a 15% iz budzeta Republike Srbije. Brza pruga Beograd—
Budimpesta jedan je od najvrednijih i najvaznijih infrastrukturnih projekata u



regionu. Ovaj projekat je znac¢ajan ne samo za nasu zemlju, ve¢ je znacajan i u
kontekstu regionalne saradnje, regionalnog povezivanja, povezivanja sa
drzavama c¢lanicama Evropske unije, ali ono s§to je mozda i najznacajnije, to je
jedna veza podrucja srednje Evrope sa lukom Pirej i realizacija i sprovodenje u
delo ideje ,,Jedan pojas, jedan put®. Modernizacija pruge na ovom zelezni¢kom
koridoru unapredice teretni saobracaj, ali ¢e nasa Zeleznic¢ka infrastruktura biti
u skladu sa evropskim standardima.

Na dnevnom redu je i Predlog zakona o potvrdivanju Finansijskog
ugovora Partnerstvo za lokalni razvoj izmedu Republike Srbije i Evropske
investicione banke. On se odnosi na finansiranje oko 40 gradova i opstina u
Republici Srbiji, ali i ovde postoje odredena ogranicenja, odnosno odredeni
uslovi, a to je da su ti gradovi i opstine, odnosno lokalne samouprave bile
pogodene poplavama, migrantskom krizom, da imaju nizak stepen razvijenosti,
ali da su ostvarili dobre rezultate u reformi javne uprave. Novac ¢e biti uloZzen
u obnovu vrtica, u ulicnu led rasvetu, u izgradnju zelenih pijaca i u
rekonstrukciju zgrada lokalne samouprave. Veoma je vazno da ojacéamo lokalne
samouprave, da one budu funkcionalne, da organi lokalne samouprave budu
efikasni i sto je najvaznije, da budu u funkciji zadovoljenja potreba gradana
Srbije.

Poslanici SDPS-a u danu za glasanje podrzace predlozene ugovore i
sporazume. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Da li se jos neko od predsednika, odnosno ovlascenih predstavnika
poslanic¢kih grupa javlja za re¢?

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, dug je
rdav drug. Mi to najbolje znamo. Nas problem 2013. godine, krajem 2012. i
pocetkom 2013. godine nije bila samo visina duga, vec i to sto nije napravljen
izvor za vracanje duga, novca koji je zaduzen, a ne radi se o 15 milijardi, nego
je bila suma 17 koma nesto milijardi na kraju 2012. godine. Na tu sumu dodajte
obaveze koje su morale da se servisiraju zbog Agrobanke i Metals banke, koje
su bile vise stotina miliona evra. Na te sume dodajte kamate.

Samo, ¢ini mi se, prethodne godine smo platili na te njihove obaveze 133
milijarde — to gospodin Arsi¢ zna bolje nego ja — 133 milijarde dinara kamate,
sto je 1,1 milijardu evra. Svake godine na te dugove, a njihove kamatne stope
su bile u njihovo vreme i po 5%—6%, za razliku od ovih niskih kamatnih stopa,
svake godine je izdvajano najmanje po 500.000.000-600.000.000 evra za
kamate. Bilo je i rekordnih 1,1 milijardu. Ako to uzmete kao podatak, lako cete
izrac¢unati da smo za prethodnih sedam godina platili preko pet milijardi evra
kamata na kredite koji su podignuti, a da tim kreditima nije napravljen izvor
kako da se taj dug servisira.



U to vreme su od domacih banaka dizani krediti za isplatu penzija. Nasi
unutrasnji dugovi prema tim bankama, koje su strane banke koje su dosle u
vreme... To bi Bosko Obradovié¢ vrlo dobro znao, sad Seta sa onima koji su
doveli strane banke, strane trgovinske lance itd. Dug prema domacim stranim
bankama, da ih tako nazovem, bio je takode veliki. Ti unutrasnji dugovi su bili
spoljni, jer banke konvertuju dinare u evre i to prebacuju u svoje mati¢ne banke,
tako da ih nazovem. Tako da nisu oni ostavili dug 15 zarez nesto ili 17 zarez
nesto milijardi, veé¢ sa svim ovim §to sam opisao, taj dug je bio 25 milijardi.

Ali svi zaboravljate donatorsku podrsku. Ona je iznosila preko cetiri
milijarde evra, koje su takode potrosene u nekom periodu do 2013. godine. Svi
zaboravljate jos jedan izvor, sem donatorske podrske, a to su prihodi od
privatizacija. Oni su iznosili 6,7 milijardi i oni su to vrlo brzo potrosili a da nista
izgradili nisu. Zemlja je bila potpuno napustena i zapustena, bez ikakvih sansi
za sadasnje i buduce generacije. Ne znam koliko kilometara auto-puta su
napravili, ali mislim da ono sto je napravljeno, vec¢ina je napravljena u prvom
delu do 2003-2004. godine. To je ona deonica prema Novom Sadu.

Nista oni od toga nisu napravili i mi mozemo to da podelimo ovako. Mi
se sad bavimo gradnjom, izgradnjom drzave. Drzava je slozen i dugo pravljen
proizvod. Drzava se ne da napraviti na brzinu. Ona se mora dizati postepeno, s
obzirom na to da je gotovo bila bacena u prasinu, blato, odnosno da je bila kuca
golih zidova. Prihodi od privatizacije su potroseni i vecinom je kapital prodat
budzasto, ceo drustveni kapital, sav drustveni kapital, a novac je iznesen
napolje. Prema proceni ,,Fajnensl integritija““, medunarodne organizacije, izneto
je preko 50 milijardi dolara u prvih 11 godina, do 2011. godine.

Svi zaboravljate jos jedan prihod koji su oni potrosili. To je bio oprostaj
Pariskog i Londonskog kluba, koji je bio blizu pet milijardi. Dakle, nas dug bi
bio daleko ve¢i da nam Pariski i Londonski klub, zbog gradana Republike Srbije
I sankcija koje smo pretrpeli, nije oprostio tih gotovo pet milijardi.

Kad uzmete koliko su potrosili novca, prethodni, bivsi rezim, koji ja
zovem ,,udruzeni zloc¢inacki poduhvat, on nije potrosio samo onaj dug od 17,3
milijarde. To je bilo tridesetak milijardi. Svi zaboravljate kamate koje ¢emo jos
uvek placati, ¢ak placamo i rate Titovih kredita.

Zarazliku od njih, ovde se nesto izgradilo. Mi se bavimo izgradnjom. Da
opisem plasti¢no, Dilas i Jeremi¢ su se bavili ugradnjom. Znaci, dok se mi
bavimo izgradnjom, oni su se bavili ugradnjom. Cini mi se da se Boski¢ Ljoti¢
I Basta¢ sada bave razgradnjom.

Dakle, svakako ste videli koliko napora ulaze stranka bivseg rezima,
savez prevaranata, lopuza i ljoticevaca da dokaze kako nam zbog
Kalemegdanske tvrdave, recimo, zi¢ara ili gondola nisu potrebne.

Ovde imam fotografije Dubrovacke tvrdave, tvrdave u Dubrovniku.
Tvrdava u Dubrovniku, verovali ili ne, ima zi¢aru, i to mislim od sedamdesetih



godina, koja je mozda nesto renovirana poslednjih godina. Ali ne razumem,
posebno ove iz saveza lopuza, prevaranata i ljoticevaca, da mrze svoju drzavu
toliko. Njihovo srce, izgleda, kuca na crvene kvadratice. 1zgleda da su prisegnuli
pogresnoj drzavi, a ne svojoj.

Dakle, ukoliko je nesto dobro za Dubrovnik, ne razumem zasto nije
dobro za Beograd. Prihodi od zicare u Dubrovniku su desetak miliona evra
godisnje. Cenim da bi u Srbiji bili visestruko ve¢i. Dakle, samo neko ko mrzi
svoju drzavu, moze da bude protiv toga da se nesto izgradi i da nesto donosi
prihode glavnom gradu, a time i Republici Srbiji.

Dakle, ogromne napore Basta¢, Bosko Ljoti¢ i ostali ulazu da prekinu
gradnju, da se ne izgradi nista. Oni su protiv auto-puteva, oni su protiv gondola,
oni su protiv ,,Beograda na vodi, oni su protiv svega sto se gradi, ¢ak i protiv
onoga za Sta su se i sami zalagali, fontane itd., pa kad nisu uradili, kad je to neko
drugi uradio, onda su oni protiv toga. Dakle, nisu bili za izgradnju, bili su za
ugradnju, a sad su za razgradnju. Svakako gradani to treba da znaju.

Sto se auto-puteva i zeleznica tice, svi znamo $ta su ostavili. Brzina pruga
je bila prosecna brzina jedne dilizanse i svakako se sa tim nije moglo uci ni u
20. vek a kamoli u 21. i sad se ulazu ogromna sredstva i ogromni napori da se
napravi infrastruktura.

Verujem da njima putevi i infrastruktura nisu ni trebali. Putevima i
prugama se prevoze roba i putnici. Proizvodnja u njihovo vreme gotovo da nije
ni postojala. 1zvoz se uglavnom ograni¢avao na izvoz naseg novca otetog od
sirotinje raje.

Dakle, oni su, po meni, bogati siromasi. Gospodin bilas i gospodin
Jeremi¢ su bogati siromasi. Sem bogatstva, sem novca oni nista drugo nemaju.
Niti su bogati duhom, niti su bogati moralom. Oni bi trebalo da znaju, a i oni
koji se razumeju, da je u drzavi Srbiji raj bogatih napravljen na paklu
siromasnih, otpustenih i slabo pla¢enih, onih 400.000 ljudi koje su oni otpustili.

Dakle, nije bilo potrebe da imaju pruge sa zadovoljavaju¢om brzinom,
da imaju vagone, da imaju zeleznicu, jer radnici kod njih gotovo da su svi bili
otpusteni, da nisu ni morali putovati na posao. Lisili su ih posla, plate,
dostojanstva, tako da su ih lisili pruga kojima bi trebalo da idu na posao i da se
vracaju s posla. Lisili su ih auto-puteva jer su mislili da ljudi bez posla ne moraju
ni da putuju. Mi moramo da gradimo i pruge i puteve.

Imajuci u vidu da, sem uvoza robe za potrosnju u stranim trgovinskim
lancima mi moramo da se bavimo i izvozom, male zemlje, kao sto je Srbija,
koje trose stranu robu itd., koje imaju dugove koje treba servisirati, te zemlje
mogu da se razvijaju samo ukoliko imaju veliki izvoz, ukoliko imaju investitore
koji ¢e obezbediti proizvodnju robe, a proizvodnja robe je proizvodnja novca.
Verujem da stranka bivseg rezima nije o tome razmisljala jer je njihov glavni



proizvod bio dug i nisu znali kako se novac zaraduje, ve¢ samo kako se trosi.
Gledali su samo kako da ga izmedu sebe preraspodele.

Ja sam ve¢ opisivao Vuka Jeremica, ¢iji je glavni investitor, koga on ¢ak
nije ni doveo u zemlju, bio Patrik Ho, da je uzeo sedam miliona dolara, i to mu
je bila glavna stvar — da javnu funkciju posveti svom privatnom biznisu, veoma
sumnjivom biznisu zbog ¢ega su njegovi partneri bili osudeni.

Dragan bilas je gradio Most na Adi. Ovde je govoreno da nesto kosta
vise, da radi neka americka firma i da to kosta vise. Ja u to ne bih ulazio, nisam
stru¢njak za izgradnju, ali je trebalo takode re¢i — Most na Adi, cena koja je
trebalo da bude placena je bila negde oko stotinu miliona evra. Cena koja je
ispla¢ena je nadmasila cetiri puta tu cenu. Dragan Pilas je Mostom na Adi, po
meni, preveo zedne preko vode. Spojio je dve mesne zajednice. Tim mostom je
mogao napraviti pet. Cenom tog mosta je mogao napraviti najmanje pet
funkcionalnih mostova na Savi. Gotovo svaku beogradsku ulicu, svedoci ste
kolapsa u saobracaju u Beogradu, sa jedne i druge strane je za taj novac, a suma
je negde oko 500.000.000 evra dosada, a jos za pristupne saobrac¢ajnice i tunele
treba dva puta toliko, svaki beogradski sokak sa jedne strane starog Beograda i
Novog Beograda mogao se spojiti. Njemu nije bio cilj, njemu je bio cilj...

Dok danasnja vlast gleda da ima neku viziju razvoja, da ima viziju, sta
ée njemu vizija? Njemu je bila glavna provizija. Sta ¢e njemu izgradnja? Njemu
je izgradnja posluzila samo za ugradnju i zato je taj most kostao cetiri-pet puta
vise nego sto je bila projektovana vrednost. Njegovi privatni poslovi su se
razvijali. Njegovo bogatstvo se gomilalo.

Bil Gejts, za koga svi znamo kako je zaradio novac, 95% svog bogatstva
je poklonio siromasnima. Dragan Dilas je svojih 500.000.000 evra oteo od
siromasnih, i to odgovorno tvrdim. Ne 95%, ve¢ gotovo 100% je oteo.

U drzavi koju smo zatekli, siromasnoj, obezglavljenoj, politicki
unistenoj, ekonomski devastiranoj, vojno nemocnoj, biti bogat i imati
500.000.000 evra prihoda je sramota za svakoga sem za Dragana Dilasa. Od
njegovog obraza mozete praviti pancire. To je pendzetirani obraz. Od njegovog
obraza mozete praviti donove za vojnicke cokule. Dok je bio gradonacelnik
Beograda i ministar za Nacionalni investicioni plan, sef Narodne kancelarije,
prihodovao je 500.000.000 evra.

Dok je bio na javnoj funkciji u Beogradu, Grad se zaduzio, gospodine
Orli¢u, 1,2 milijarde su bili dugovi, obaveze Grada Beograda i preduzeca iz
grada Beograda. Mnoge gradske ustanove i preduze¢a su Kkoristili usluge
njegovih firmi. Dok je bio uspesan kao privatnik, bio je neuspesan kao
gradonacelnik.

Nije tesko ni nasim gledaocima da zaklju¢e da se radilo o ociglednom
prelivanju i danas on hoce da kaze da je on perspektiva zajedno sa Boskom
Ljoticem, zajedno sa Vukom Potomkom, Vukom Jeremi¢em koji je opljackao



¢ak i Kineze, protiv kojih je kasnije i svedocio. Bosko Ljoti¢, Vuk Jeremig,
Dragan bilas i onaj prodavac NIS-a, koji je prodao sem rafinerija i nalazista
nafte i gasa koja se cene na pet milijardi, koji je propisao vrlo malu rentu, a zbog
koje danas ne mozemo da uticemo na cenu benzina. Taj covek se zove Borko
Stefanovi¢. To je onaj sto iznosi neku kosulju da pokazuje kako je, maltene, kao
Sto su snajke nekada, zbog snajki prikazivani neki krvavi komadi odece, tako i
on danas mase time pokusavajuci da se povrati, ali mi vise NIS-ova nemamo.
Mi nemamo vise za prodaju nijedan NIS, nijednu rafineriju, nijednu benzinsku
pumpu, jer je Borko Stefanovi¢ to ve¢ prodao.

Dragan bilas je kupio poslanicki klub. Kupio je sefa poslanickog kluba.
Kupio je Mariniku. Kupio je partiju. Jedinu partiju koju je on realno osnovao
bila je politicka stranka koja sebe zove ,,Srpske Dveri“. Davno su ,,Srpske
Dveri“ prestale da budu srpske. To je jedna od Dilasovih privatnih firmi na
¢ijem je celu postavljena desna ili leva ruka sad Dragana bilasa, Bosko Ljotic.
Sve su prodali. Prodali su ideje. Prodali su imovinu. Nista izgradili nisu, i danas
slusamo kako su oni, §to god se gradi oni su protiv gradnje, oni imaju, navodno,
neku drugu ideju. Sem blokada raskrsnica, sem blokade odredenih gradilista
nista drugo nisu ponudili niti mogu da ponude gradanima.

Dakle, potpuno podrzavam izgradnju Zeleznica, izgradnju puteva, jer
nama infrastruktura donosi investitore. Investitori donose ne samo nova radna
mesta, investitori donose i nove tehnologije na kojima nasi ucenici, nasi studenti
mogu nesto da nauce, a mogu i da unaprede te tehnologije, mogu da postanu
odgovarajuci struc¢njaci. Osim sto smo izgubili mnogo godina, izgubili smo i u
tim novim tehnologijama. Izgubili smo u nacinu na koji se robe proizvode.
Mnogo toga smo izgubili, ali vreme je da svi zajedno, da ta nevolja koju su nam
oni ostavili bude razlog zbog ¢ega smo se okupili, bez obzira na nacionalnu
opredeljenost, versku itd., da podignemo ovu drzavu, da podignemo svoju glavu
I da podignemo svoju zastavu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsié): Zahvaljujem.

Rec ima koleginica Snezana Paunovic.

Izvolite.

SNEZANA PAUNOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Postovani ministre sa saradnicima, uvazene kolege, gradani i gradanke
Srbije, pred nama je predlog vise ugovora o zajmu za kredit i kako to obi¢no
biva kada su u pitanju ugovori 0 zajmu, onda su puna usta kritike bez da se
sagleda pozitivna strana ovakvih ugovora. Probac¢u da objasnim zbog cega ¢e
poslanici SPS-a u danu za glasanje apsolutno podrzati sve navedene predloge.

Naime, prvi medu ugovorima, zapravo, jeste Predlog zakona o
potvrdivanju Ugovora o zajmu za kredit za povlas¢enog kupca za Projekat
modernizacije i rekonstrukcije madarsko-srpske zeleznicke veze na teritoriji



Republike Srbije za deonicu Novi Sad — Subotica — drzavna granica (Kelebija),
izmedu Vlade Republike Srbije i kineske Export-Import banke.

Ono sto je posebno vazno naglasiti jeste saradnja drzave Srbije i Kine
kao ne samo najmnogoljudnije zemlje, ve¢ i zemlje koja je u samom vrhu po
svom i finansijskom i ekonomskom uspehu i kao sto rekoh, ne samo po broju.
Druga vazna stvar jeste da je ova deonica zapravo sastavni deo necega $to se
zove ,,Pojas i put”, beskrajno vaznog za drzavu Srbiju. Izvanredni odnosi sa
Kinom omoguc¢ili su drzavi Srbiji da bude znac¢ajna tacka na turi ,,Pojas i put* i
ukljucena pre svega u veliki broj infrastrukturnih projekata.

Zanas je vazno da kazemo da stratesko partnerstvo i intenzivni politi¢ki
dijalog trenutno su na najvisem nivou u istoriji kada su u pitanju odnosi Srbije
I Republike Kine.

Put svile za 21. vek ¢e Srbiju, iako kontinentalnu zemlju, povezati sa
Kinom preko Indijskog okeana i Egejskog mora od luke Pirej projektom
ekspresne pomorsko-kopnene linije preko Gréke i Makedonije i preko brze
pruge na relaciji Beograd—Budimpesta za ¢iju izgradnju se koristi zapravo ovaj
zajam o kome se danas govori. Zasto je to vazno? Pre svega je vazno naglasiti
da to partnerstvo sa Kinom ima svoju tradiciju, da su Kinezi uc¢estvovali u
izgradnji Mosta ,,Mihajlo Pupin®, da se tada pokazalo da Kina ima i tehnicki i
apsolutni stru¢ni kapacitet za realizaciju ovakvih projekata, ali i da je od tog
momenta ta saradnja unapredena, pre svega zato sto je Vlada Republike Srbije
prepoznala vaznost saradnje sa drzavom kakva je Republika Kina.

Nedvosmisleno ocekujem da ¢e u realizaciji ovakvog projekta
ucestvovati i nasa preduzeéa, naravno ona koja imaju mogucnost da isprate
kapacitet kineskih kompanija. To ¢e biti jako vazno pre svega i za dalji rad
takvih preduzeca i van granica Srbije, jer u onom trenutku u kom pokazete da
mozete biti partner kineskih kompanija, onda definitivno nemate limitirano
trziste.

Ono §to je takode vazno reci jeste da, kada govorimo o ovoj deonici,
mozemo slobodno rec¢i da ce to biti prva brza pruga u istocnoj Evropi. Dakle,
na temu izgradnje ove pruge, odnosno realizacije projekta ,,Pojas i put®, Srbija
predstavlja lidera u regionu i vaznog, da ne kazem najvaznijeg, strateskog
partnera Republike Kine. Zato je vazno podrzati jedan ovakav ugovor o zajmu
za koji, napominjem, ¢ak i kreditna stopa je toliko mala da je apsolutno
opravdano zaduziti se na ovaj nacin.

Drugo na sta ¢u staviti akcenat jeste program Vlade Republike Srbije koji
se tice programa partnerstva za program lokalnog razvoja. Ovo su ugovori sa
Evropskom investicionom bankom i ticu se unapredenja i razvoja lokalne
samouprave, zapravo, pre svega 40 opstina koje su u niskom procentu
razvijenosti u odnosu na prosek u Srhiji.



Vazno je naglasiti da se 70% vrednosti ovog programa finansira iz
kredita Evropske investicione banke, i to u iznosu od 22.000.000 evra. Dvadeset
I pet posto potrebnih sredstava bice obezbedeno iz budzeta Republike Srbije,
donatorskih sredstava, sredstava UNDP-a, ali i sredstava jedinica lokalne
samouprave, za koje se predvida zakonom da moraju imati u¢esée od najmanje
15%.

Lokalne samouprave koje su, nazalost, bile pogodene ¢ak i vremenskim
nepogodama, poplavama i u tom smislu pretrpele veliku Stetu, sada,
zahvaljuju¢i ovom projektu imaju mogucnost da unaprede i poprave sve ono sto
se dogodilo u proteklom periodu. Precizno su odredeni kriterijumi po kojima ¢e
te opstine biti odabrane. Sredstva koja su obezbedena pokrivaju otprilike 40
lokalnih samouprava.

Ono sto je vazno reci jeste da se pre svega ovaj projekat odnosi na
popravku i revitalizaciju postojece infrastrukture, sto je jako vazno za male
lokalne samouprave u Srbiji, jer dobra infrastruktura otvara moguc¢nost da se u
ovom naporu koji ulaze Vlada Republike Srbije za dovodenje investitora prosto
obezbedi prostor da i te neke manje lokalne samouprave budu potencijalni teren
u kome ¢e se pojaviti neko od investitora i obezbediti nova radna mesta za nase
gradane.

Ono sto je takode vazno jeste da ¢e se iz ovog projekta finansirati i
popravke, odnosno rekonstrukcije objekata opstinske uprave, javnih
komunalnih preduzeca, ali i zadruznih domova. Kada to kazemo, pre svega se
misli na energetsku efikasnost. Takode je vazno reci da je u planu izgradnja
lokalnih trznica, sto ¢e u svakom smislu podsticati ekonomski rast na lokalnom
nivou, pre svega prodaju lokalnih proizvoda, ali i oni higijenski uslovi i kvalitet
trgovine ¢e biti povecan, a samim tim i broj zaposleninh.

Kada su u pitanju lokalne samouprave, postoji u obrazlozenju
Ministarstva za drzavnu upravu i lokalnu samoupravu akcenat koji je stavljen
pre svega na zelene i sto¢ne pijace. Mislim da je vazno naglasiti da se radi i 0
podrsci lokalnoj samoupravi u tom smislu.

Najveci broj poljoprivrednika, po proceni, odnosno po, pretpostavljam,
projektu koji je Ministarstvo za drzavnu upravu i lokalnu samoupravu uradilo
da bi moglo da se opredeli o kojih se 40 lokalnih samouprava zapravo radi,
najveci broj poljoprivrednika i farmera na trzistu uzgaja u krugu od 30
kilometara od pijace.

To znaci da su uglavnom te farme izvor lokalnih poslova i da ¢e
verovatno taj novac koji zaraduju na svojim proizvodima potrositi u lokalnoj
ekonomiji. Dakle, beskrajno je vazno obezbediti tim ljudima koji su proizvodaci
pre svega da imaju prostor na kome ¢e to po standardima i po svim pravilima
modi i da prodaju i da od toga profitiraju, a mozda i da prosire svoje poslove i
na taj nacin angazuju dodatnu radnu snagu i smanje broj nezaposlenih.



Takode ¢e se akcenat staviti i na led rasvetu i video-nadzor. | jedno i
drugo je beskrajno korisno jer se govori pre svega 0 tome da sprovodenje
ovakvih projekata donosi i svoje benefite, pa na koncu, i u onom delu koji se
tice ekologije.

Dakle, osim ako ne postoji jedna zla namera, ako ne postoji potreba da
se maliciozno pristupi svemu onome sto Vlada Republike Srbije ¢ini i ulaze kao
napor da poboljsa zivot i standard gradana Srbije, pred nama se nalaze predlozi
zakona o ugovorima o zajmu koji zaista zasluzuju apsolutnu podrsku, jer gde
god se radi o zajmovima koji pre svega uti¢u na infrastrukturnu mrezu, oni nisu
nikakav uzalud potrosen novac, ve¢ su novac koji je ulozen u razvoj i u boljitak
Srbije i stanovnika Srbije u celini.

Iz svega navedenog, ponavljam i podvlacim jos jednom, SPS ¢e
apsolutno podrzati svaki predlog zakona koji se nalazi pred nama, a u raspravi
u pojedinostima ¢emo se i detaljnije osvrnuti na sve predloge ugovora o kojima
razgovaramo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima koleginica Aleksandra Tomic.

Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Uvazeni predsedavajuci, postovani ministri, kolege poslanici, danas na
dnevnom redu u ovom setu zakona imamo predlog ratifikacija sporazuma koji
se odnose na kreditna zaduzivanja, i to dva u odnosu na kinesku Export-Import
banku, dva sporazuma Evropske investicione banke, tri koja se odnose na
Evropsku banku za obnovu i razvoj i jedan koji se odnosi na Banku za razvoj
Saveta Evrope.

Vazno je re¢i da svako ko je zajmodavac, odnosno daje kredite, naravno
da ima odredene interese. Ti interesi, kada posmatramo politicku situaciju u
Srbiji danas 2019. godine i onu koja je bila 2010, 2011. i 2012. godine, u velikoj
su suprotnosti, zato sto se krediti 1 sporazumi o kojima govorimo danas
iskljucivo odnose na infrastrukturne projekte, sto jednostavno pokazuje jednu
ozbiljnu, odgovornu politiku vodenu od strane Vlade Republike Srbije jos od
2012. godine, kada je SNS na celu sa gospodinom Vucicem preuzela
odgovornost za vodenje drzave, pa do danas kada je na poziciji predsednika
drzave i takva politika ima svoj kontinuitet.

Ona pokazuje sustinski da mi danas govorimo da u Srbiji postoje i ruski
I kineski krediti i evropski krediti, azerbejdzanski krediti i krediti koji se odnose
na turske investitore i da, zahvaljuju¢i takvom vodenju odgovorne politike i sa
Istokom i sa Zapadom, Srbija danas postaje razvijenija drzava, $to je upravo
razlika izmedu toga kada drzava podize infrastrukturne kredite, odnosno kredite
za infrastrukturu i kada podize za prostu potrosnju, za povecéanje plata i penzija.



To govori o tome koliko ste odgovorni kao drzavnici i koliko ste odgovorni i
zaista sposobni da vodite Srbiju u bolje sutra.

Re¢i ¢u vam da su do 2012. godine krediti o kojima je govorio moj
kolega Marijan Risticevi¢ pokazali da javni dug Srbije o kome se toliko govorilo
— oni koji danas ne zele da udu ovde u salu — bili su zaduzili Srbiju za 15
milijardi evra i to govori o tome da su krili koliko su u stvari napravili duga za
sve ove sledece godine, jer smo mi svaku slede¢u 2013, 2014, 2015. godinu, pet
godina imali samo kamate da otplacujemo u vrednosti od 1,1 milijardi do 1,4
milijardi evra. Tako da je za pet godina skoro pet milijardi evra otplaceno samo
na kamate. Nemojte da zaboravite da su dugovi javnih preduzeéa vodeni kod
poslovnih banaka koji, takode, nisu ulazili u stvari u javni dug, nego su skrivani
na posebnim raéunima, a nemojte da zaboravite da smo imali famoznih 38 firmi
u restrukturiranju, odnosno onih koje su privatizovali, pa koje su se nisu
pokazale kao dobre, pa je vraceno, prakticno, da 100.000 ljudi prima neke
mizerne plate za firme koje ne rade, u vrednosti koje su kostale budzet
Republike Srbije 750.000.000 evra godisnje, $to za cetiri godine iznosi tri
milijarde evra.

Prema tome, to je sve ono sto je sacekalo vladu Aleksandra Vuci¢a i SNS
zajedno sa svojim koalicionim partnerima, da te probleme resavaju i onda, kada
je podizala odredene kredite od strane ruskih fondova koji je trebalo da
nadomeste odredena placanja za plate i penzije i kada je trebalo izaci pred
gradane Srbije i rec¢i da para za isplatu plata i penzija nema, da moramo da
sprovedemo ekonomske reforme, fiskalnu konsolidaciju.

Danas mi imamo toliko dobre sporazume i ugovore koji su potpisani jos
kao neki tehnicki sporazumi 2009. godine, kada pricamo o Narodnoj Republici
Kini. Govorimo o kineskoj Export-Import banci koja je osnovana jos 1994.
godine, u drzavnom je vlasnistvu pod direktnom upravom drzavnog saveta i
finansirana je od strane drzave. Podrska kineskoj spoljnoj politici, trgovini i
investicijama i medunarodnoj ekonomskoj saradnji pokazuje da kineska strana
tek kada ima na drugoj strani sa kojom pregovara oko pustanja odredenih
kreditnih linija za infrastrukturu, tek kada ima zaista odgovornu drugu stranu
koja je pripremila projekte koji su iskljucivo iz oblasti infrastrukture, jer su se
oni tu pokazali kao najodgovorniji i najbolji, tek onda je spremna da izade sa
jednim ovakvim sporazumom i potpise sporazume sa odredenim drZzavama.

Srbija se ocito pokazala sposobnom za tako nesto da je prosle godine
zaista potpisala gotovo u vrednosti od tri milijarde evra projektno finansiranje i
kao takva ide fazno, po sekcijama. Danas mi imamo na dnevnom redu onaj deo
koji se odnosi na povlaséenog kupca za projekat izgradnje auto-puta E-765,
znaci deonice Preljina—Pozega, koji govori 0 445.000.000 dolara, gde je to oko
85% same investicije projekta i govorimo o ugovoru o kreditu koji se odnosi na
projekat modernizacije grani¢nog prelaza madarsko-srpske zeleznice, pogotovo



granice Kelebija, koja je u stvari nastavak ovog projekta koji treba da zazivi,
putna, odnosno Zeleznicka infrastruktura u pravcu Beograd—Budimpesta. Mi
time sustinski treba da obezbedimo zeleznicu koja ¢e i¢i brzinom 200
kilometara na sat, koja ¢e nam obezbediti zaista jedan evropski put kroz
Evropsku uniju i koja ¢e pokazati da, bez obzira na to sto imate kineske
investitore, mi kao Srbija radimo sa najboljima u odredenim projektima koji se
odnose na infrastrukturu.

Ovo pokazuje da Srbija ide zaista svojim razvojnim putem koji govori o
tome da poslednje &etiri godine mi imamo suficit u budzetu. Sta to zna¢i? To
zna¢i da vise prihodujemo nego sto rashodujemo, da sa razvojem
infrastrukturnih projekata mi pove¢avamo investicije. Ne smemo da
zaboravimo da je Srbija u prosloj godini imala 3,5 milijardi priliva stranih
direktnih investicija, sto je ukupno vise nego ceo region zemalja Zapadnog
Balkana.

Znaci, mi time pokazujemo da smo zaista krajnje odgovorni pre svega
prema sebi kao gradanima Srbije, a onda i prema svojim partnerima sa kojima
saradujemo i zbog toga me i ne ¢udi §sto mi imamo u istom ovom paketu danas
ne samo ratifikaciju sporazuma sa kineskom bankom ve¢ i sa Evropskom
investicionom bankom, sa Evropskom bankom za obnovu i razvoj kao i sa
Bankom za razvoj Saveta Evrope.

Kada smo rekli da je Evropska investiciona banka potpisala svoje
sporazume jos 11. maja 2009. godine da ¢e pustiti svoje odredene kreditne linije,
onda je danas rekla da postoji taj program partnerstva za lokalni razvoj kojim
¢e odobriti 22.000.000 evra za svoje odredene projekte, ali ¢e dati i takozvane
projekte jacanja otpornosti lokalnih samouprava gde ¢e 40.000.000 evra
prakticno odobriti za povlacenje odredenih investicija koje se odnose na
rekonstrukciju, modernizaciju, prosirenje kanalizacione infrastrukture,
vodovodne infrastrukture i time, ovim sporazumima vidite da je razli¢it nacin
finansiranja. Dok, recimo, kineski nasi partneri daju odredene kamatne stope
koje su fiksne i mnogo manje, oni odmah naplac¢uju, recimo, troskove obrade
kredita, dok odredene kreditne linije Evropske investicione banke pokazuju da
za njihova ulaganja ovde kroz odredene kredite nisu predvideni troskovi obrade
kredita i provizije za nepovucena sredstava.

Znaci, samim tim, postoje odredeni projekti realizacije od 2018. do 2022.
godine i postoje razli¢iti modaliteti u kojima se finansiraju razliciti projekti.
Tako da mislim da su Srbija i Ministarstvo finansija i Ministarstvo gradevine,
kao i Kancelarija za javna ulaganja i Kancelarija za IT i Poreska uprava prema
svojim potrebama projektnog finansiranja prakti¢no sagledali sve moguc¢nosti
na osnovu kojih odredene projekte treba da realizuju i nasli najbolji nacin, u
stvari najbolji put do realizacije tih projekata.



Kada govorimo o kreditima Evropske banke za obnovu i razvoj, onda tu
imamo tri vrste ratifikacije sporazuma. Jedan se odnosi na modernizaciju
Poreske uprave u iznosu od 45,3 miliona evra, zatim imamo unapredenje
trgovine i saobrac¢aja zemalja Zapadnog Balkana sa 35.000.000 evra i
unapredenje usluga elektronske uprave sa 43,8 miliona evra. Razvoj
digitalizacije i obecanje ove vlade Republike Srbije da ¢e gradani Srbije imati
bolji pristup u smislu elektronskih usluga koje drzava treba da obezbedi, da
smanji troskove bespotrebne administracije, da poboljsa i olaksa rad uz pomo¢
onih projekata koji bi doveli do uvodenja IT i inovacija u kontaktima drzave i
samih gradana Srbije, pokazuje da Vlada zaista nije odstupila od svojih
obecanja koje je dala kada je ovde i premijerka Ana Brnabi¢ iznosila svoj
ekspoze i zaista to treba podrzati.

Na kraju krajeva, mi imamo ovde sagledano sa svih strana, a kada
pogledate ove projekte koji se odnose na modernizaciju lokalnih samouprava, i
na kraju, kada govorimo o Banci Saveta Evrope, imamo unapredenje
zdravstvenih ustanova u 17 opstina, koje su od velikog znacaja, kroz
finansiranje od preko 200.000.000 evra. Vi mozete da vidite da je Ministarstvo
finansija oformilo jednu centralnu fiducijarnu jedinicu koja ¢e, u stvari,
obavljati stru¢no upravljanje ovim projektima i raspisivati konkurse za javne
nabavke, koje bi trebalo da se zavrse u sto efikasnijem roku, prema zakonskim
odredbama, upravo da bi se svi ovi projekti na najbolji i najefikasniji nacin
realizovali. Time, sustinski, mi pokazujemo kao drzava da smo sposobni da,
sutradan kada budemo govorili 0 nekim strukturnim finansiranjem iz fondova
EU, zaista postoje ljudi koji se nalaze i u Ministarstvu finansija, koji su sposobni
da zaista vode i upravljaju ovim projektima na najbolji i najefikasnije moguci
nacin.

U danu za glasanje smatram da ovakav set sporazuma i ratifikacija treba
da bude podrzan ne samo od SNS-a za koju ne sumnjam da ¢e poslanici
podrzati, ve¢ i od onih poslanika koji se mozda i ne slazu sa politikom vladajuce
koalicije zato sto ¢e ovi zakoni, ove ratifikacije, ovi sporazumi dati jedno bolje
sutra svima nama koji zivimo u Srbiji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Ovom diskusijom bismo zavrsili sa danasnjim radom.

Nastavljamo sutra u 10.00 sati.

(Sednica je prekinuta u 17.05 sati.)



